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汉译世界学术名著丛书 

出版说明 

我馆历来重视移译世界各国学术名著。从五十年代起，更致 
力于翻译出版马克思主义诞生以前的古典学术著作，同时适当介 
绍当代具有定评的各派代表作品。幸赖著译界鼎力襄助，三十年 
来印行不下三百余种。我们确信只有用人类创造的全部知识财富 
来丰富自己的头脑，才能够建成现代化的社会主义社会。这些书 
籍所蕴藏的思想财富和学术价值，为学人所熟知，毋需赘述。这些 
译本过去以单行本印行，难见系统，汇编为丛书，才能相得益彰，蔚 
为大观，既便于研读査考，又利于文化积累。为此，我们从今年着 
手分辑刊行。限于目前印制能力，现在刊行五十种，今后打算逐年 
陆续汇印，经过若干年后当能显出系统性来。由干采用原纸型，译 
文未能重新校订，体例也不完全统一，凡是原来译本可用的序跋, 
都一仍其旧，个别序跋予以订正或删除。读书界完全懂得要用正 
确的分析态度去研读这些著作，汲取其对我有用的精华，剔除其不 
合时宜的糟粕，这一点也无需我们多说。希望海内外读书界著译 
界给我们批评、建议，帮助我们把这套丛书出好。 

商务印书馆编辑部 

19 幻年 1 月 



美国地理工作者协会声明 


这是协会今后准备长期出版的一系列丛书的第一本。由于 
兰麦克納利公司的贊助，协会得以经久而美覌的书籍形式，向渊 
博的讀者推荐一些突出的 专著; 否則，它們只能以簡略的或片断 
的杂志論文形式发表。头一本被接受出版的是方法論专著，这 
只是一个巧合。实际上，对任何一位地理工作者或对任何一个 
討論題目都沒有偏好或偏恶。协会只要求专著能为代表它的編 
委会所接受，并由它所指定的編者进行編輯。丛书的成敗在很 
大程度上依賴于本丛书所获得稿件的质量。編者、編委会以及 
协会負責人都热烈地欢迎批判性的意見。 



編者的話 

这个稿件交給我的情况已在編审委員会的序言中作了交 
代。这里我只能补充說明：其后和作者的协作是很愉快的，我深 
信这項著作对地理学方法的討論是一个极及时的貢献，我們都 
得非常感激哈特向敎授。我很幸运地从而获得許多見识和鼓励 
(虽則偶亦有不同意之处），讀者如能同样感受其中一小部分，收 
获就已够丰富了。我可以热烈地证实編委会所作出的判 断：作 
者并无意指定一条所有地理工作者应遵循的不偏不倚的逍路。 
但是，本书确要求地理工作者在提高对世界认识的巨大共同努 
力之中，有目的地进行自己的工作，并明晰地加以思考。对这一 
个呼吁，必然会得到全心全意的和一致的肯定性反映。 

A . H . 克拉克 

梅迪桑，威斯康辛州① 


①美国威斯康辛州梅迪桑城，是威斯康辛大学所在地。本书作者及編者都是 
該大学地理学敎授，——譯者 



編审委員会序言 

20年来，英文文献中关于地理学方法討論的領导著作是 R . 
哈特向的《地理学性质》。它首先在1939年作为美国地理工作者 
协会会刊的两个扩大号而出版，其后屡次重新影印发行。1946 
年作者用注释办法进行了一些局部修改和增补，但并不改变原 
稿內容，以后的重印中就包括了这些修改和增补。 

在这一段时期，更多的人变成了地理工作者，而翔实的地理 
硏究文献大量地增加。同时，所有国家的地理工作者继续鑽硏 
地理学思想史，进行地理学方法新的分析，并沿着这些方向提出 
了进一步的探索途径。因此，在本书前言中所描述的情况下，哈 
特向敎授决定編写一个新的著作，俾能及时总結他自己和其他 
学者的思想，并比旧作更直接地，更肯定地①闡述地理学的邏 
輯槪念。 

这項硏究的初稿恰在（美国地理工作者协会)宣布出版丛书 
之际完成。它在丛书第一編者 D . 惠特赛突然逝世之前不久提 
交审查，其后又由目前的編者 A . H . 克拉克負責。克拉克敎授 
与作者是大学同事，并是鼓励作者編写这样一本著作的积极支 
持者之一，因此而退出了編审委員会，而由 E . A • 阿克曼代替。 
后者与序言其他签名者，当时是編审委員会的成員。这个委員 
会建議这項硏究予以出版。 

①1939年版的“地理学性质”一书，偏重子提出問題，而不直接作肯定的結 
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当然，委員会成員和編者并不对作者的每一項闡述都完全 
表示同意，但大家都认为这本书是嶄新的，生动的，有力的和前 
后一貫的，沒有一个认眞的讀者会不对作者在地理学方法文献 
上的艰巨努力以及他的卓越的、前后一贯的分析能力表示欽佩。 

正如哈特向敎授自己指出的：我們提高地理学只有通过具 
体工作而不能仅仅談論“怎样”和“为什么”。但地理工作者不能 
够，亦不应該，丢开方法論不管。一次再一次地，在就职演說①， 
主席致辞或其他地方，个別学者为了证明他自己工作的正确无 
誤，談論就滔滔不絕。覌点是如此五花八門，并且时 t 是如此相互 
矛盾，以致漫不经心的和初入門的地理工作者，或者邻近学科的 
来客，会感到迷惑不知适从。本书是解决若干混乱的一个尝試。 
显然，沒有人会希望它一下子就解决一百多年来的邏輯上爭論 o 
沒有一个方法論是完善的，任何学者或学派亦不应該为千 
万人規定硏究的范围和方向，因此，如把这本书看作一系列最后 
的結論，这将违反作者本人以及贊助本书出版的协会的意願。但 
是，本书代表一个曾对本門学科方法問題进行深思熟虑，并曾与 
其他方法論探討者进行广泛接触的地理学者的成熟結論，它可 
以帮助讀者对地理学性质认识得更为明晰，并鼓励地理工作者 
对自己应做些什么以及为什么这样做，寻求一个較好的解答。 

E . A . 阿克曼 

F . K . 哈尔 
G . F . 怀特 
J . K . 賴特 


①' 指®本 K 义国家大学敎授在就职时所鬼表的演說,下同。——譯者 
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第一章前言一需要和目的 

在过去20年中，地理学在英語国家的大学里 获得了 显著发 
展。跟随着这个发展，人們对作为高等敎育課程之一的地理学 
的性质和目的等等有关基本問題，日益发生了兴趣。 

这些問題大部分不是新的，几十位地理工作者的意見已見 
于1939年出版的《地理学性质—书。但該书进行百科全书式 
的叙述，并以大量篇幅从事否定的批判，从而模糊了肯定的結 
論，虽則为了完成該书的任务，两者都是必要的。之后，在文献 
中，在通訊中以及在学术討論会中，提出許多批評和詰难，因而 
对十个基本問題有必要加以重新考虑，②每个問題都构成本书 

① R . 哈特向著《地理学性质》最初袅表子美国地理工作者协会会刊29卷 (1939 
年），其后又由协会用专著形式多次®印。由子本书所考虑的問題已在該項較早的， 
幷特別列举了 300 种左右方法論上参考文献（該书所列举的参考文献共 528 种——譯 
者)的著作中加以討論，为了方便起見，这里就以該书作为可靠資料的来源。本书从 
該书所引用的，大部分幷不是我自己的意見，而是該书所引用旳或意譯的他人的意 
見，若干地方还是許多人的意見。所引用的頁数見頁下方的数字1这些数字在所有 
版本中都是一致的，只有罗馬数字仅出現子1946年以后的版本。本书所引用的参 
考資料注于方形括弧中，第一項数字表示所引用的著作（循次列子本+附录），接着 
的数字指有关的頁数(頁数之后，跟着有“ f ”符号的，表示还包括后面一頁一譯 
者) 0 

② 其中几个問題由子 1953 年夏弗死后出版的《地理学中的例外論”一文〔116〕 
而有力地引起了地理界的注意。 1955 年我所作的答复限 子該文 所犯的錯誤，特別是 
有关康德、洪保德、李戴尔、赫脫納以及我自己著作〔104〕妁 錯誤。 在几位同事敦促 
之下,我同意为美国地理工作者协会会刊写第二篇論文， 建設 性地討論批評界所提 
出的幷使許多地理工作者感到苦恼的方法論問題 〔 W 4:205 f 〕。 由于这篇論文远远 
超过会刊一篇正規論文所允許的篇幅，会刊編者建議作为单独的专著发表。协会所 
俱議的新丛书，使它获得了出版的机会，幷有可能更詳尽地考虑爭論中的問題。 



各章的主題。 

1939年以来出版的方法論硏究，在若干問題上支持了《地理 
学性质》—书所作的結論，因而在本书中只作簡单的，但希望是 
更淸晰的重复叙述。在其他問題上，近20年地理学思想的发展 
使得重大修改成为必要。 

但是，本书目的并不在于为“无休止的方法論爭辯”（正如有 
些作者所感叹的）火上加油。細心閱讀他人著作，努力建立共同 
論点，在諒解基础上对待不饲之处，并正确地表达批評意見，这 
样就最能避免沒有結果的爭辯。 

德国地理界关于方法討論的历史显示了这个办法的优越 
性。自从19世紀后半叶以来，德国作者們通过出版物在方法論 
上进行了热烈的爭辯，使讀者充分明白敌对的意見，并使他迅速 
地获得用作证明的資料。1883年，李希霍芬纲領性的发言之所以 
能获得普遍接受，部分原因就在于他所考虑的問題过去业经一 
系列論文加以爭辯，瓦格納并在《地理年鉴>> (Geographisches Ja 
hrbuch ) 中定期地、严肃地加以評述。 

感謝下一代的继续討論，特別是赫脫納的工作 ，⑦德 国地理 
工作者比任何其他国家的地理工作者〔1:91—101〕在地理学 
基本槪念上获得了較大程度的相互了解和一致。曼勒在《自由 
的程度》的論文中，认为这可能由于德国人乐于接受紀律，而不 
同于英国人的重視硏究上的自由〔81 :2 lff 〕。 这个解释虽似有 
理，德国文献关于方法討論的实际情况却指出了它的反面。这 
些文献如果有任何建立紀律的企图的話，那就是这些問題的作 

① H . 施米特納对赫脫納的学术背景和活动提供了一个詳細的叙述，其中包 
括死后出饭的《人类地理学通命>，毬1，斯图加特， 1947. XI - XXXIV 頁。 



者必須首先閱讀他人的著作〔1:27, 34,138〕。 

在基本問題取得一致的基础上，德国地理工作者对其他方 
法論間題进行了有力而精湛的探討。但由于“景覌” ( Landsch - 
aft ) 这个术語含义不淸（至少对外国讀者而言)，其中許多討論 
难以了解。虽像几位作者所肯定的，当前一代德国地理工作者 
同意这个槪念接近于地理学的心脏或梭心，但对这个术語的含 
义，20年前我就表示了怀疑，①目前仍未取得較一致的意 
見〔1:149—158〕。 

当德語和英語地理工作者相互討論，而将“景覌” ( Landsch - 
aft ) 与“景色” （ Landscape ) 作为同义詞时，困难就倍增了。可解 
释为“风景”或“区域”的德文名詞，®单純作“景色”介紹到美国 
或英国地理界时，立即引起了混乱。《地理学性质》—书为了澄 
淸我們这方面③的思想，曾对“景色” 一詞加以与普通英語詞义 
相适应而独立于德語 “ 景覌” 一詞的定义〔1:158—190〕。但是， 
当德国作者假定“景色”的定义就是“景覌”时，就更加混乱 
了。④ 

在法同，最近方法論探討同样显示出批判硏究的价値，虽則 
在許多地方，由于沒有列举全部文献（至少对法国过去文献不熟 
悉的讀者而論)，削弱了对这些探討的利用。从参考文献判断， 

①劳頓薩赫1953年所发表的文章，承 U 我的批評是轻微的。检査了他的同事 
的著作之后，他鬼現这个术語不但为不同作者表示了不同意义，幷在某邱情况，同一 
篇論文表示了 4 种、甚至8种不同的意义而沒有提到意义的改变 〔37:14 f 〕。 

⑧指 “ Landschafr —詞。 譯者 

③指英語国家。一譯者 

® 有人曾建議:英語地理工作者如果像德語地理工作者一样，接受“景观”一 
詞的双重意义，就可以避免这个危险。但这意 味着： 我們将与我們所指貴的鍇誤犯 
同样的錯誤。幸而，改变普通詞义的自由是有限制的。 



法国地理工作者似将方法論探討限于他們自己的著作，他們虽 
然敬仰洪保德与李戴尔为現代地理学的奠基者，并以拉采尔为 
創立人文地理学的領袖 〔19;55:26;59:14 f 〕，但他們很少引 
用以后的外国作者关于方法論的意見。①最近魁北克的哈梅林 
所写的一篇論文（在这个討論中我們如将它包括在法国文献之 
內） © ，則从法文和英文方法論文献中都大量引用資料〔57〕。 

20年前，人們就注意到英国地理工作者远比其他国家的地 
理工作者，对确定自己領域的性质和范围缺乏兴趣〔1:100〕。 
但是，近年在許多大学中增設了地理学讲座，迫使許多地理工作 
者提出自己的主张。关于地理学目的和范围的討論，近年已出 
現一本或几本书，若干篇論文，特別是英国和英联邦大学地理学 
敎授的許多就职演說。在英語国家之中，包括美国在內，地理工 
作者討論方法論問題的一般传統是口头演說而不是硏究論文。 
对这些长时期硏究中所得的覌念或新硏究課題，讀者可以任意 
接受他认为重要的而忽視他认为不重要的。在許多情况下，这 
些論文探討了长期存在的問題，而很少考虑到前人对这些問題 
已有的硏究。由于这种态度，特別是英国地理工作者在許多关 
于方法論的論文中缺乏参考文献，有价値的資料很快就失去了 
光輝，而埋葬于浩如烟海的文献之中 〔1 : xxvn 〕。 

因此，1915年赫勃生死后所发表的論文〔7〕，虽則我們发 
現对目前的討論是得要領的，但很少为英国地理工作者所提到 

① 曼勒在《自由的程茇文中， U 识到在英国地理界的同样情況。他贊成地 
理学中的“地方传統”〔81〕」当然，我們欢迎地理工作具有健康的多样化，伹我們不 
可忽視唾手可得的知识和观念。从这点上說，曼勒肯定亦会同意的，在地理学中幷 
沒有地乃观念的地位。 

② 魁北克在加拿大东南部，属子法語地区。——譯者 



〔1: XXXI 〕。 更显著的例子是麦金德 1887 年“著名而革命性 
论文”的《地理学的范围和方法>一文 〔16〕。 在 1949 年翁斯特检 
査麦金德对地理学的贡献〔 9 0〕以及 1951 年皇家地理学会将该文 
重新出版以前，我在本世纪方法论的文献中竟找不到该文曾被 
引用。例如，在伍特里季 〖9 4 5 — 1 Q 54 年关于方法论的著作中，他 
正确地称该文为“英国地理学的奠基文献”，但他只在 1956 年所 
写的序言中提到该文 〔 9 2:2 f 〕。 在序言中，他又对《地理学性质》 
一书的文献目录未包括该文而感到惊讶。该文确实是应该包括 
在内的。 

英国和美国地理工作者的许多方法论著作，性质近乎文学 
论述而非学术研究。当目的是在根据作者自己的思考和经验而 
提出一个观点，或在鼓励读者向作者认为最有希望的途径进行 
工作时，这是适当的。但是，当讨论牵涉到前人的观点或地理学 
思想的历史发展时，读者就有充分理由希望论文具有学术研究 
的性质 〔102:116 —18〕。 不幸，这时常是欠缺的。甚至在阐述历 
史或文献资料的著作中，作者自己的判断或推测时常没有和文 
献已证明的事实区分开来。当一篇论文附有许多参考文献时， 
读者就常会不注意比较重要的论点是否附有具体的参考资料； 
当这种参考文献业经提出，但实际上并没有指出具体出处时，读 
者几乎肯定是易被欺瞒的。 

在美国和英国，方法论问题的讨论时常不研究前人关于同 
类问题的意见 C 参考比较92:20〕。它比具体问题的探讨更忽视 
外国文献，除非这些文献具有译本。引用这些资料时又往往不 
注明出处，或仅注明原文出处，虽则在用词上表明它实际上是依 
赖未说明的第二手资料的 Q 
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他人研究的结论被考虑或批判时，时常被不充分地或错误 
地意译，有时具体注明出处，有时就不注出。当然，在意译时，甚 
至小小心心，亦难免错误。“走样的”或者“歪曲的”词汇的应用， 
严格的读者可以认出这是粗枝大叶的证据。但是，当这种证据 
并不存在时，读者就可能不了解批判者对译文的抨击并不根据 
原作者实际所写的.而仅是根据批判者自己的印象。在许多情 
况下，这种印象就被用来作为演绎原作者的观点的依据，而实际 
上他对这些问题可能并没有说过，甚或表示了相反的意见。① 
上述的态度是可以理解的。不管我们对地理学的性质和范 
围怎样看法，大家都会同意它的目的是为了增加人类对现实的 
认识。方法论对这个认识并不增加什么，只是帮助我们对这个 
知识的了解。因此，有人感到在方法论上化时间等于浪费具体 
地理工作上的 时间; 在这个方面化时间越少越好。 

这种说法似是可信的，实际上都是骗人的。个別作者可以 
因忽视学术探讨而节省了一些时间，但地理工作者作为一个整 
体却因此在重复的和迷乱的讨论上(达比故意夸大地称之为“方 
法论上的唠叨”)〔68:9〕消耗了许多时间和精力。由于没有仔细 
阅读并且正确传达他人的著述，导致了对实际上并不存在的分 
歧进行了没有结果的讨论•，而完整记载的欠缺，不论对批判者和 
他的读者，都隐藏了实际存在的一致性。 

方法论著述的目的并不是肯定某些意见或某些争辩，而是 
对双方有关的问题的澄清。为了这个目的，有必要进行逻辑上 


①上面一段的评述，并不针对任何学者的手稿，而是根据最近美国和 英国地 
现工作苦方法论著作的某些具体例子，其中包括若干在具体工作中坚持科学原则 
的学者。 



的争论，并可能需要消除由于误会或错误的论述所造成的对了 
解的障碍。在驳斥错误上，作者和读者同样负有责任将焦点集 
中在讨论中的工作本身而不是它的作者身上；方法论学者只关 
心箸作中所表现的观点而不针对作者 002:124〕。 这对那些主 
要兴趣和职业上地位主要依赖具体工作的方法论著述的作者， 
特别显得正确。如果作者们预料到方法论的出版物将根据严格 
的科学标准加以检査批判 〔104:2070, 我们可以希望方法论研 
究在质量上有所提高，而在数量上趋于减少。 

探讨的方法 

本书追随《地理学性质》—书所根据的原则，即：地理学的性 
质、范围和目的的决定，主要是一个实验研究的问题。地理学是 
一个公认的具有悠久发展历史的学科，拥有丰富的方法论和具 
体工作文献，它是地理工作者长时期来所创立的， 大部分 性质似 
乎很难迅速改变〔1:30〕。 

在《地理学性质书中，首先是根据过去和目前地理工作 
者的观察，尽可能探讨地理学最可靠的定义。不用说，地理工作 
者对他们自己的学科所下的定义，从来就没有完全一致过，并且 
还时常迥然不同。有必要审定这些由于过去的著作的深刻研究 
以及具体工作方法的进展所产生的不同观点，在什么程度上代 
表了思想的不断发展。在寻找关于地理学特殊问题的答案时， 
采 用了同一方法。① 

①在《地理学性质》一书中所述的概念,凡是采自其他地理工作者之著作的 
并不能单纯作为我自己的意见。对这样一个槪念或观点进行充分的批判，需要考虑 
到许多学者的书面意见。为了寻找这些记载，我发现有需要重复引用该著作的作者 
和标题（虽则标题常常是不完全的，并且作者和标题的页次在许多地方是错误的 



当然，这个“在过去的照耀下的严格检査”并不是自流的;它 
包括对所引述的作者和他本人的著作的逻辑上的判断。读者在 
每一步骤上都可以考验所采用的逻 辑:假 如它是正确的，结论与 
前提就会一致。如果读者怀疑所得的结论，他的工作就在指出 
关于事实叙述上，或前提上，或运用逻辑上的错误。这是推理水 
平上的不同，而不仅仅是意见上的差异 

必须强调 指出： 这个探讨方法允许地理学新观点的自由产 
生。并没有强迫我们必须继续追随那些指导着前人工作的基本 
槪念。但是，如果我们要避免因经常改变方向而浪费精力，就 
必须了解并估计发展到现在为止的地理学轮廓。由于缺乏这种 
认识，新观念的提倡者得以再三地劝诱一批地理工怍者从事崭 
新而吸引人的题目的研究，所产生的著作最初亦被誉为开创性 
的，但是到了后来，概念被证明是误入歧途的，成果是很少用处 
的。当我们通过地理思想史的研究，发现所谓新概念实际上几 
十年前甚或一个世纪前就已经有了，并已发觉其错误了的时候， 
这种学术上的损失就更显得没有意义了。 

因此，我们同意布劳恩和奥勃斯特的意见，对那些没有认识 
到或考虑到过去的文献中所记载的知识和概念的革新建议，采 
取了保留态度 〔1:34〕。 提出新观点的人，如果首先评价前人的 
思想和工作，就不但为他们自己和读者节省许多时间，并且能够 
更好地推进那些合理的革新。 

这种对前人工作的态度，产生了对我们学科的尊敬以及一 


-时常偏多或偏少一页)。 

①上面所说的，似乎比我在《地理学性质》—书的引言中所阐述的，更能说明 
我作为一个作者的作用。许多读者曾 怀疑： 我的目的只是“根据其他地理工作者的 
意见来阐述地理学 
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种謙虛的健康感觉，而并不能誤认为对过去的崇拜。这亦使我 
們能够认识到地理学思想討論上的邏輯錯誤，并决定我們的槪 
念应該在哪里予以修正或加强。 

然而，单純建立地理学性质的合理邏輯并不提供地理学知 
识具体发展所必需的动力；另一方面，不論地区楢述如何詳尽， 
它們的积累仍然仅是可覌察事物的表面描骂。今天地理学所最 
需要的，正像本书初稿^的一个批評者所指出的，是在衡量現象 
的相互关联性上发展新的槪念和更有效的技巧。正如他所說的： 
这些并不会因再一次重述地理科学的演变而 出現； 但它們亦不 
会因任何改变地理学 S 本性质的企图而产生。 

新的槪念和技巧只有从地理学的特殊分支或方面的精詳具 
体工作中产生。我相信，在过去十年左右的时期里，美国地理工 
作者比任何以前时期都发展了更多的重要而有用的槪念和方 
法。在許#値得列举的新发展之中，我們可以提一提工业区位 
中市場因素分析和联系域市多种指标的統計方法的发展，以及 
联系有关現象的制图統計綜合方法的发展。这些分析方法在决 
定区域联系的速度和正确度方面产生了一个革命。 

为了使这些新的槪念和工具有效地成为地理科学发展的动 
力，有必要对地理学的性质、范围及目的取得若干統一的认识。 
像本书这种方法論硏究，就以促进这个认识为目的。它并不为 
过去的見解作辯护，亦不想提出一个新的方向，而只是澄淸我們 
对承继所得的遺产的了解。 

在过去几年本书写作过程中，作者获得了許多同事（他們閱 


①指1939年出版的《地理学性质 V — 书。——譯者 
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讀了一部分初稿，并提供了有价値的建議)以及“地理学思想史” 
这門課的几班硏究生的大力帮助。本书編者的作用更是巨大， 
他在內容上和形式上进行了难以估价的修改，实已远远超过一 
般編者所起的作用，从而大力地帮助作者，使作者对自己 所企图 
闡述的得以談得更为透彻。 

探讨的程序 

在《地理学性质》—书中，具体討論地理学的本质和目的之 
前，冠以赫脫納对地理学在整个知识領域中的合理地位的闡述。 
这种排列方式，容易給讀者錯誤的印象，以为赫脫納的闡述构成 
了基本前提，由此通过邏輯論证，得出以后所討論問題的答案。 

为了消除从任何一个地理学或科学的先验理論进行演澤推 
理的痕迹，本书将运用归納法，像地理工作者看地理工作那样地 
来决定地理工作的实质。在这个基础上，应該可以决定它属于 
那种性质。这样一个領域是否可以叫做“科学”，是一个詞义上 
的問題，取决于对这个具有許多爭端的名詞給予什么定义。作 
为一个硏究的領域,地理学性质并不取决于那个詞义上的問題。 

通过这个方法，我們如果澄淸了关于地理学的事实問題，最 
后就可考虑赫脫納对地理学在科学中地位的槪念，把它当作一 
个由过去验证建立起来的并企图解释地理学性质的假設。这样 
一个假設，对以前所討論的問題并不是必要的，每个問題的目 
的，都在通过与其他学科对比之后建立关于地理学性质的事实。 
假設应該通过它对由实验得出的事实的符合程度及其是否能进 
一步說明这些事实，来加以評价 P 
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第二章“地理学是地区差异的研究” 
意味着 什么？ 

关于地理学是“地区差异的科学”的闡述，許多人咸到难以 
理解。1925年苏尔在詳述赫脫納的地理学槪念时，首先介紹了 
“地区差异”这个术語。之后，这用两个簡单英文①就可代替許 
多文字解释的术語，为很多美国地理工作者所采用。同样理由， 
它再三在《地理学性质》—书中出現。 

然而，经验指出許多讀者对这个术語是不理解的或誤解的。 
絕大部分对于这个术語所代表的槪念的抨击，是由于批評者只 
根据他自己对这个名詞的解释而进行推理。假如批評者的推理 
引导出了不可接受的結論，他就不但丢弃了这个术語，并丢弃了 
它所代表的槪念。 

达个槪念渊源于李希霍芬对于洪保德和李戴尔的覌点的綜 
合〔1:92〕，并在赫脫納的著作中获得最詳尽的闡释。就是赫 
脫納所闡述的方式，或略经修改，为20世紀絕大多数德国地理工 
作者所接受。〔1 : 92,98，138; 46：147 f ； 41:411〕 

赫脫納多次用略有不同的方式闡述这个槪念，但具体內容 
很少改变：> 在1898年，他认为，“从最古到現在，地理学的明确主 
題是认识地理区域之相互差异 ”（Die Erkenntms der Erdraume 
nach ihrer Verschiedenheit ), 人类亦包括在一个地区的自然体 


①“地区差异”在英文中只有两 个字 : “areal differentiation ^ ——譯者 
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( Landesnatur ) 之中，并且随着科学的普遍发展，“在地理学的所 
有分支中，单純描述为探討原因所代替”〔9 : 32 ; 1:98〕。 

在1905年，他写 到“地 球的地域科学或硏究地区和地方的差异及 
其空間上关联的科学 ” （nach ihrer V erschiedenheit und nach 
ihren raumlichen Beziehungen ) ，或者“硏究地球表面上区域差异 
的科学——即作为大陆、地区、地方和地点的复合体”〔11:553; 
2 :122;1:237〕。他亦談到地区的特点 〔 ll :561;2:123 f ; 1:142〕。 
他的全部思想在1927年的一个长篇闡述中表現得最为充分 :“地 
域覌点的目的，是在通过对不同現实領域及其多种表現形式的 
存在及其相互关联性的理解，来认识区域和地方的特性，并且在 
大陆、大小区域以及地方的实际排列中，作为一个整体来理解地 
球表面。”① 

人們所更熟悉的費达耳一白兰士的闡述，形式和腔調虽有 
不同，意义是相似的 •.“ 地理学是地方的科学”，它硏究各国的性 
质及其潜力〔1 :241〕。“一个国家的特点”，取决于它的要素的 
总和，“与地方差异性相联系的社会多样性”〔1:131〕。最近， 
乔利在他的杰作《地理学硏究指南》—书中，重述了 这个覌 点* 
“地理学的目的是在认识地球”，并不在认识自然的、生物的和人 
文的等一系列現象的某一单独現象，而在作为一个整体，硏究 


①德文原文力 ： “Das Ziel der chorologiachen Auffassung ist die Erke — 
ntnis des Gharakters der Lander end Ortlichkciten aus dem Verstandnis de s 
ZusammenseinB und Zusammenwirkens der verschiedenen Naturreiche und 
*hrer verschi'ederten Erscheinungsformed und die Auffassung der ganzen 
Erdoberflache in ihrer natiirlichen Gliederung in Efdteile , Lander , lands - 
chaften und Ortlichkeite ^ t 2： 130] o 其中若干术語的正确翻譯，当根据上下文的 
語气以及赫脫納的习慣用法。 
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“它們相互間产生的組合，因为这些組合，形成了我們所感受到 
的地球表面上不同的自然和人文状况……这个地球表面向我們 
显示了可惊的多种 状况： 海洋，大陆以及复被其上的多种多样 
榧被景覌，文化制度，人类社会所形成的聚落形式和地区組织”。 
〔52: 14 f 〕 ① 

自从《地理学性质》—书出版之后，許多作者企图用一般社 
会人士所能領会的英文来闡述槪念。因此，1950年英国地理工 
作者的語汇委員会提出了地理学的定 义是: “特別强調地区的差 
异性和关联性，来描述地球表面的科学”〔76:158〕。美国大学詞 
典的編者，在和我商討这个定义之后，提出了一个长得多的解 
释 ：“通 过气候、地形、土壤、植被 、人口 、土地利用、工业，或国家 
等因子以及由这些因子所錯綜組成的地区单位的特点、排列和 
相互关联，来进行地球表面的地区差异性的硏究。”詹姆士在为 
美国地理学委員会写的《美国地 理学： 回顾和前瞻 》 一书的序言 
中，将这个定义加以簡化 :“地 理学探討現象（这些現象耝成了 
某一地方的特征）的組合，以及地方之間的相似性和差异性。’ 
〔4:6〕 

这些闡释都沒有显示它們所产生的思想背景。应該对槪念 
作进一步了解，从而用簡单的术語闡明地理学得以存在的基本 
理由。假使地球上任何地区的因素組合——气候、地貌、土壤、 
人口、作物、农庄、域市等等的特定情况——几乎和其他地区相 
同，地理学将只限于决定这些不同因素的相互关联性，所产生的 


①沒有疑問，乔利的著作受到费达耳一白兰士的巨大影响。但在他的书中，幷 
不能辨 U 他与赫脫納及其他德国地理工作者的相同观点，是出子他0己的独立思 
考，或由子他人著作直接的或間接的影响。 
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絵备体将在世界重复出現而并七差异 ^ 在这种情况下，地理學 

S * . 

就是能作为一門独立科学存在的話，它的发展无疑是迟緩的，并 
且是一个索然寡味的綜合性科学 

然而，在人类发展的很早阶段，就发現在这个世界上，地方 
与地方之間有着很大的差异。为了滿足人类对这差异的好奇 
心，地理学发展而为一門太家喜爱的科学从最早时候起，不論 
从交通阻塞的近处或从远方归来的旅客，都被要求吿訴留在家 
里的人 ：所拜 訪过地方的事物和居民是怎样的。 

这种人类对視野以外的世界（这个世界与本国具有不同程 
度的差异）的普遍好奇心是所有地理学的基础」在无数曾经明 
白闡述这个原則的各国地理工作者之中，値得特別举出：斯特拉 
波、費达耳一^兰士、伏耳茲、苏尔和达比〔1 :130 f ; 67: 3，10〕。 

地球上所有地区相互差异的事实，又导致了对不同地区呈 
現相似情况的特殊兴趣。进一步检查之后，会发現它們永不会 
眞正相似，肯定不会像“一个豆莢中的两顆豌豆”，甚至亦不会像 
两个純 属欧洲 血統但在大西洋两岸出生和生长的 A 在体格上的 
相似性。然而，不同地区相似之处并不比差异之处次要一些。 
对这些地区的比較硏究，使地理学接近于实验科学所用的方法， 
以某些事实作为常数加以控制，另一些則作为变数。 

如果在地理学“地区差异硏究”的定义中，刪去了“硏究，，两 
个字，上述相似性硏究就可以不考虑地区相似性的探討并不 
显示差异之点，后者并不需要探討就可肯定其存在，需要探討的 
只是差异程度的大小。假使这种探討显示出在某个要素或某些 
相互密切关联的要素上（例如我們称之为气候而决定着大气状 
况的降水量、溫度和雨量等），几个地区之間差异很小，就可以 
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說这些地区 在气® 是可成认为这 s 气候情况 
彼此“相似”而与^(那就是說，只是在 

次要程度上彼此要程度上不同的地 

if >|r j 

区），是同一类型的典型地区。 

采用这个方法，我們可以构成一个一般槪念，例如:“地中海 
式气候”可用来描述任何属于該类型的地区（区域）的气候現 
象。或者，除了“地中海式”或“湿潤大陆式”等考虑所有气候情 
况在內的綜合槪念之外，可以建立主要耝成因素(降水量、季节 
溫度等）的发生学槪念，亦可用这些一般槪念的組合来描述世界 
上任何地区的气候总情况，例如 :BSh (柯本）或 DA^W (桑怀特)。 

当然，这样把几个地区的气候似乎很相似地加以对待，在我 
們对区域特性的分祈上引进了一定程度的錯誤。在較大規模的 
分折上，我們可以用較詳細的一般槪念（例如 BShwg ①）来糾正 
这个錯誤0但是，不論我們将这神过程进行得多远，一个地区的 
两个部分之間仍然保留着若干重要的差异通过这个方法，我 
們建立了区划系統，将世界的地区划分为多种区域，有时称之为 
“一般 区域' 因为它們是以气候、地貌、土壤或农业制度等一般 
槪念为基础的。 

因此，“相似”并不是“差异”的对立面，而只是一种将次要 
的差异加以忽視，将主要的差异予以强調的槪栝^有些作者为 
了避免誤解，时常說“差异性和相似性”，而沒有认识到这种提法 
是重复的。③亦很有可能，“差异性” ( differences ) 这个名詞的 

① BShwg 是柯本气候分类的符号， BS 指草原气侯， h 指最高月平均温度超过 
22°C, w 指冬季干燥， g 指恒河式气候卽最高温度发生子五月。——譯者 

② 赫脫納偶尔亦用这个双重的提法，但注意到它在邏輯上的重复性 〔 2 : 
2750o 



重复应用，易子强調“对立性” （contrasts) 的寻求。所以“变异 
性” （variation) 这个名詞似較为妥当。 

假使探险家和旅客从世界許多地区所传来的多种現象的变 
异（例如居民的人数、习慣、职业和迁移以及土壤、地貌、气候等 
情况的 变异乂 除了一般位置以外彼此間沒有联系，地理学就只 
是各国事物的目录或百科全书了。这种知识庫可以滿足一般肤 
浅的好奇心，对商人和政客亦有用，但不能滿足哲理探討的需 
要。这种知识上的兴趣①从人类最早历史时期以来就已存在了。 
旅客从外地传来了未经整理的和彼此不相关的許多現象的差异 
性，动脑筋的学者則把这些現象組织起来，并解释其相互关系。 

如果这些早期作者多用了一些想像而事实少了一些，他們 
的途径至少是对的。在各地区許多現象的变异性之間，是具有 
显著关联性的，而各时代的地理工作者都关心于这个具体存在 
的关系的追寻和闇述〔1 :120, 237— 40〕③。 

赫脫納及其追随者，为了强調这种关眹性在地理学中的特 
殊重要性,用“因果相关”、“因果联系”或“相互联系的差异性”等 
詞句来闡述或探討这个地理学槪念〔1 :92,98，142,237f，240— 
43, 335—37〕。然而，許多批評者从“地区差异”这个术語推理， 


①揩哲理探討。——譯者 

⑧《地理学 性质” 一书第'部分 C 的标 題将“ 地理学作为关联性的科学”这个 
槪含标为“历史发展中的歧途”， 是不对％〔 1 -.120*], 在該部分头三段中已淸楚地說 
刚了作者所想說的。地理学和其他科¥—样，企图“了解它所研究的現象的复杂关联 
性”。但是，地理学不能仅限子那些关联性的研究，特別 不是“ 人地关系硏究”。显然， 
f “歧途”的标題应該是“地理学作为人地关系的科学”。（此处“人地关系”正确的 
汉譯， 应作“ 人与自然的关联性”，为了照顾传統的譯法，姑仍作“人地关系”，下同。 
-譯者） 
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說地施学限于“地区的辨认”或“地区問差异性的逑立”，或“单純 
描述”。 

在斯佩特的若干評論中，探討了这个誤解的历史根源。过 
去在英国和美国流行的地理学定义 3 经常包括人与自然的关联 
性这个槪念在內，因而认为“地区差异”这个定义太“严格”了，它 
“避免提到这个悠久的槪念”〔89:15〕。但是，在任何科学中，現 
象的硏究肯定包括其关联性在內〔1 :120〕。天文学、经济学、地 
质学或动物学的学者为他們自己的科学下定义时，并沒有提到 
“关联性”或“定律”，显然认为这是不言而喩的。①在英語国家 
的地理学传統中，唯一强調人与自然这个特殊关系的定义，将在 
第六章討論。 

正如赫脫納在1905年所注意到的，地理学現象的关联性或 
因果关系有两类：在一个地方不同現象之間的相互关系，以及不 
同地方諸現象的关系或联系〔11:557; 1:142,240〕。后者必然 
包括地区間运动在內。动物，水和空气，甚至固体物质，都从一 
个地方移动到另一个地方，从而产生地方之間的相互联系。 

人类进入舞台以后，地区特性的动态方面变得远更重翦；因 
为人类特殊本領之一，就是不但他本身能够从一个地方移动到 
晃一个地方，并且能使其他物体同样犮生移动。因此，特別在人 
文方面，地区間不但在形态上，并且像李戴尔所說的，在生理上 
亦发生了差异（为了避免与有机体发生混淆，“生理”最好改称为 
作用上的关眹，包括其运动在內）。 


①例如査…査、突国大学詞 ， X F 这些科学的定义。在該詞典中，科学术詔 
都山专业顾問編賴，引3中載有参与者的色茨。 
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烏耳曼曾建議:“地区差异”应該作为“空間相互作用”这个 
地理槪念的衍生槪念〔121:60〕。我觉得这似乎是由于对前一个 
术語的誤解，如果对后一个术語并不同样誤解的話。空間相互 
作用只能意味着不同地方現象的关联，而这些現象，不論在地方 
之中或在空間运动，都組了有关地区特性的一部分。所以情 
况是倒过来的：靜态特性或形式的变异以及动态特性或作用的 
变异，都包括在地区变异或地区差异这个槪念之內。 

过去就认识到两个方面 P 都是必要的。李戴尔就曾淸楚地 
闡述过 〔22:48 f 〕， 赫脫納在1905年关于地理学槪念的闡述亦提 
到过〔11:552; 2:117; 1:142〕。赫脫納并曾警吿在地理学上夸 
大空間关联性而忽視地区差异性的傾向，他认为拉采尔应对这 
个傾向負一部分責任。③有些批評者关心到赫脫納的槪念并不 
能使地理学建立为一个独立而明确的科学，因为其他“地学”亦 
硏究地区的差异赫脫納曾解 释过： 并沒有这种淸楚而截然的 
区別存在，因为所有的科学是一个整体，只是由于人力有限，才 
或多或少地任意加以划分 〔2:110 ff ; 1:142,368〕。地理学在分 
析地方特性中的全面現点，使它和重点分析特殊部門現象的系 
統科学迥然有別。这两种覌点在特定硏究中可以結合起来，正 
如一个经济学者可以应用历史的覌点和方法。这种硏究算为地 
理学的一部分，或算为系統科学的一部分，或两者都算，是分类 


① 指空閭相互作用和地区差异。——譯者 

② 这幷不是說烏耳曼傾向于这个夸大^他对“空間相互作用”的强調 〔12 h 
122〕,圮对美国过去地理学思想过分强調地区形态和类型而忽視动态和作用的一个 
可軎反应。在《地理学性质》—书中，許多地方亦对这个观点进行了批評〔1:224—27, 
28出，364〕，但在該书中缺乏对現象的空間相互作用的詳細分折，这无疑地反映了 
写作时的一般态度 〔 l : viO 。 
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上的一个次要問題，視特定硏究观点所相对偏重而异。这个差 
別，在劳普根据洪保德的槪念，①探討“地植物学”与“植物地理 
学”的不同时，获得了很好的說明〔113:346; 128 L 地理学的唯 
一目的是通过共同組成地区变异性质的所有相关現象，来理解 
地区的变异性质。 


結 論 

对討論中的槪念©所曾提出的反对意見，大部分針对代表 
漑念的术語，而不是槪念本身。不論对术語的反对意見是否正 
确，似可信服的证据指出单单术語本身是不足說明問題的。同 
时，它又說得太多了。因为，我們如果探討一下其他科学，经过 
对比之后，可以认为 ：断言 地理学硏究“差异性”是多余的。每一 
种科学都硏究差异性，否則，就极少需要硏究的了。 

我們因此可以避免許多誤解，如果我們簡单地 說：地 理学的 
目的是提供地球表面上变异特性正确的、有規則的和合理的描 
述及解释。在最簡单的形式，正像“法国地理工作者之領袖”乔 
利所 說的： “地理学的目的是认识地球”〔52:14〕；他以后的闡述 
与我所添加的說明相符合。 

这个說明并不是不言而喻的，这至少在目前是有好处的。每 
个应用的术語都需要并将得到解释。“变异特性”这个术語已在 
本章中詳述。“地区差异”这个术語如果能以它的全面涵义来接 

① 在考虑所謂地理学上“洪保德一李戴尔观点”时，伍特里季和伊斯特不聪明 
地从为洪保德在他的“植物地理学》著作中运用了地理学以外的观点，这样就使洪深 
德反对他自己〔93:27〕。洪保德在《植物地理学”著作中，闡述他的地理学槪念是解释 
地理(包括植物地理学和植物学)上的差异〔1:77,84,135! 105:100〕。 

② 指“地区差异”这个槪念。——譯者 
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受，而不是按字典对該两个字的定义来解释，它宜于作为一个速 
記签条而继续使用，但亦可能具有危险性，并应限于懂得它所代 
表的涵义的专业队伍中使用。 
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第三章“地球表面”意味着 什么？ 

把地理学硏究的范围限于地球外壳是頗为新近的事。从古 
代直到18世紀，在一般认识中天文学和地理学并沒有明确划分， 
統称之为“宇宙学”，因而沒有必要去寻找地理学硏究范围的确 
切界限。可能最后一个仍把它們看作一門科学的著名学者是洪 
保德〔1:83〕。 

甚至在洪保德之前，康德似巳把地理学和天文学看成两門 
独立学問，虽則他对两者都进行了探索。作为一个哲学家，他对 
地理学的兴趣限于地球有人居住的那一部分，“和我們有关联 
的，我們生活经验的舞台”。18世紀后半叶其他学者同样指出地 
理学的目的是作为“人类居住之处”来硏究地球〔1:48〕。19世紀 
初，李戴尔和其他一些人肯定地指出地理学硏究范围是“地球表 
面”〔1:41,62; 22:47〕。① 

在19世紀大部分时間里，許多地理工作者爭辯道（不少是根 
据定义上的理由）：地理学 （ Erdkuxide ) 应包括整个地球，但他們 
具体工作又几乎全部限于表壳，甚至球面測量亦依靠天文工作 
者。自从1883年李希霍芬所作的经典演說之后，很少地理工作 
者对地理学硏究范围限于地球外壳发生过疑問——虽則这个限 
制似乎并不具有明确界线〔1:115—20 ; 57:13〕。 

①李戴尔比《地理学性质》—书中所槪述的更远为 n 定地把地理学范围限 P 
地球表层〔1:83〕。他虽然时常說到地球，但往往卩3时加上“作为人炎之家”这个形容 
詞句。 
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不幸我們对地球的这个有关部分，迄未找到合适的术語。赫 
脫納在1903年就說过：为我們想說的事下一个明确定义,是并不 
容易的。 

“地球表面”这个术語在德国地理学界早已流行，自从李希 
霍芬的演說之后，就更深入人心〔1:41，119〕。作为一个地质学 
家，李希霍芬起初把“地球表面” (die Erdoberfljiche ) 这个术語看 
作岩石圈的外壳，它是地理学硏究的核心，其他現象只是附加 
的。其后，他把直接硏究的对象扩大到实际地面的上、下层，而 
仍用“地球表面”这个术語① C 21:7 f ; 12 f 〕。 这个术語的双重意 
义，在英国地理工作者語汇委員会最近所建議的定义中亦获得 
了反映:“地理学直接硏究地球表面，但逋常包括直接影响地球 
表面的大气层和地壳在內。”这个說明不但像金維格所說的 
〔76:159〕，使人文地理@所占地位只是根据“习慣”，并且默认 
在地理学中地貌比气候更値得注意。 

麦金德在1931年所建議的，但很少为人所采用的“水圈”这 
个槪念，在划定地理工作者实际工作范围时更接近事实〔18; 
i : xxxn 〕。 但这个术語是含糊的，因为它可以包括也可以不包 


①“地球表面”含义的不确定可能促成了誤解，把地理学硏究对象与“景观” 
〔1:149—58〕等同起来。“景观 （ landscape )” 这个英文，正像我所建議的，在地理学 
中最好解释为‘‘大气层下地球表面的外形”，与一般所謂“地球 面貌” 相似。林敦在修 
改的定义时，正确地注 意到: “它可参考航空照片而加繪制”〔79:27; 
1:279〕(虽則不必像他所說需用垂直的航空照片，从不同可能角度的照片卽可) 。在德 
国地理界相应的术語幷不是一般亦用作“区域”同义字的 “ Landschaft ”, 而是 “ L « id - 

schaftsbild ,, e 

③人文地理 (Human geography ) 在西方各国地理界中，指主要硏究人文現 
象(包括社会的、经济的、政治的和人口的)的那一部分地理 ，，目 前在苏联及东欧称 
之为经济地理'罗。这里仍直譯力人文地理学，下 同。 一譯者 
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括大气层中的水汽 在內； 而我們又不是全部或主要硏究水体。 
正像赫脫納在1903年所 說的： 我們所关心的是一层具有一定厚 
度的外壳，固体、液体、气体以及有机体等因子在其中相互关联 
〔10:23;2:231〕 。 ① 

不幸，赫脫納用来闡述这个槪念的术語 “ Erdhiille ” （“地壳 
外层”或“地球外层”）并沒有被接受以代替传統术語 “ ErdoberflH - 
die ” （地球表面）。李希霍芬曾用 “ ETdhUlle ” 这个术語来描述地 
球表面之上及之下的空間〔21:8, 16〕。同祥李戴尔在1833年著 
名的讲稿上，用同一个术語，称地理学是“地球外壳的充滿空間” 
(die erfiillten R'aume der Planetrinde ) 的硏究，他并进一步强調 
地理学的硏究开始于地球表面，其后随着每一个新覌察工具的 
应用，就向下加深一些，向上提高一些。 

“地表外壳”这个术語最近为特罗耳〔47:163〕，特別是卡罗 
耳 〔32:113 f ; 33〕所重新起用。卡罗耳认为地球外壳是“地理学 
硏究的本体 ” （Geographische Substanz ) ,它由岩石圈、水圈、大 
气圈、生物圈及人类圈等五个不同領域的因子統一組成，統称之 
为“地圈”。但有必要指出：只有“地圈”是一个具体的实物，其他 
术語只表示一个抽象的分类。 

替地球外壳的具体分段(这构成地理学硏究的对象，范围比 
整个世界为小），寻找一个恰当的称呼就更因难了。假如选用 
“地 区”或“区域”这个术語，就必須理解它具有地球外壳所具有 


①赫脫納的槪念在思想 h 与李希霍芬1883年的演說相呼应〔1:119〕。費达耳 
—门兰士在 19 U 年用了一个很近似的閘释，他幷注意到岩石圈的实际表面由于或多 
或少地保留过去改造的痕迹, ffd 具有待殊的意义。 
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的厚度。① 

在本书写作过程中，出現了一个新的間題。人类已经第一 
次把人造卫星投入大气层之外，即投入我們所称的地球外壳之 
外，并且不久将达到月球。这是否要改变地理学的定义？在語源 
学上，可以允許“地球”一字包括它的人造卫星和月球卫星在內， 
但当火箭投射到其他行星上时，邏輯上就会发生困难了。 

这个問題将不单純从語源学上或从邏輯上解决，而将依靠 
习慣用法。在用实 P 示经验证明之前，目前任何答案都只是預测， 
这并不属于本书討論的范围。目前就我們所知，沒有一样地理 
学的方法和工具将在外层空間探討中具有很大重要性。 


用通俗的話来說，正像康德和利曼所建議的，闡述地理学硏 
究范围最簡捷的提法足单純“世界”一詞，而不企求更明确的定 
义〔1:119〕。作为一个更技术性的术語，“地球外壳”最接近事 
实。但是，“地球表面”这个术語在我們的文献中已是根深蒂固， 
并且亦还差强人意。这只是在理論探討中遇見的困难，在具体 
工作中并无实际爭論。把一个“外壳”叫作一个“表面”，在語言 
学上是一个歪曲，但在数量上这个歪曲是微小的，因为我們所硏 
究的地球外壳的厚度仅为其圓周的千分之一左右。 


① K * 罗耳姐•議称这一地球外売分段为 “ geomer ”, 由希腊文的“地圈” ( geos ¬ 
phere ) 与“ 整体的一部分 ’’Oeros) 組丫:^滅。他乂 相信： 德文中 ff 、 ]“ 【 ,andsch a h” 可 
給 P 同梓的定义。但这在通常的德語用法中如有可能的話，英語屮的 “〖 amiscape ” 却 
H •定适不可能的 Q 
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第四章硏究复杂現象的統一是 
地理学的特点嗎？ 

—个人只是讀一讀美国地理工作者协会任何一个年会的論 
文节目表，就可以看到地理工作者所硏究的現象是极其多样化 
的。“地形坡度”，南方①的“新种植园”，現代工业的进出分折， 
域市的結集，9世紀的农业，地名，文化地区，民族国家之間均势 
以及許多其他題目，都成为地理工作者的直接硏究对象。再則， 
单是一个小地区的硏究，可以包括同样繁复的題目。 

在知识发展的較早时期，这种复杂性是被认为理所当然的。 
地球和宇宙被认识到是由极繁复事物所組成的，学者应尽量探 
究这些事物。然而，甚至在经典时期， ® 人們就学会（在現代科 
学发展初期又重新学会）：如果加以系統組织，关于宇宙的探索 
就会进行得快得多，可靠得多。个別学者和集体就可以在特殊 
問題上专門化，用不着熟悉所有知识的所有文献，就可以利用前 
人的发現。 

在这个基础上，物理学和化学发展而为独立的虽則是相互 
关联的学科，各自集中硏究某一特定范围內的物质对象。其他 
科学的学者将自己頜域限制在特殊項目：例如植物学者的硏究 
植物，动物学者的硏究兽类，气象学者的硏究大气层，地质学者 
的硏究岩石。同样，硏究人类社会的学科（经济学、政治学、社会 

① 指美国南方各州。——譯者 

② 此处所謂经典时期，大約指公元前后的古希腊时代—譯者 



学等)亦都各自集中硏究社会生活某一特殊方面。 

当然，这些区分并不是絕对的。一个硏究北美洲湿潤草原 
的植物学者可能需要考虑印第安人火焚草原的影响，但他的注 
意力集中于植被上，并不将印第安人的文化作为植物学領域的 
組成部分。 

上述諸科学，一般称之“系統科学”。①但应該指 出:按 照所硏 
究对象的种类而划分知识領域，并不是唯一的可能組织吊 

地理学与这些“系統”科学显然不同，虽則它与它們是 
不可分割的。自从伐伦紐斯建立“普通地理学”（或者“系統地理 
学”)以来，几乎任何著作的目录都 表明： 地理工作者把其他科学 
所硏究的对象的相同資料作为自己領域的組成部分〔1 : 130 f , 
434〕。 


问題 的认识 

美国的地理工作者很早以前就认识到地理学的这个特点。 
以手边的資料举一个例，鮑曼1934年 喊道: “几多的自然学科及 
其新事物包括在內！……地理学是一个有系統地提供区域綜合 
的学科。”〔5 : 39〕 

在英国，1887年麦金德在他最早的方法論論文《地理学的范 
围和方法 〉 >中討論了这个問題。他爭辯說 t 自然地理和地质学虽 
則“部分数据是一样的”，但是，“对一样的数据，从不同的覌点来 
覌察，排列方式也不相同”〔16: 145〕。 人 文地理（当时在英国称 
之为“政治地理”）主要依靠历史学也应用的数据。 因而 P 地理学 

①可能从 “systema naturae ” 中衍出这个术語，18世紀或更早的作者泛指按 
种类划分現象〔14 : 65,105 :101〕， 
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的两个方面①被看作彼此独立的領域，这对 A 文地理起了巨大 
損害作用，使它和自然环境丧失了必要的联系。麦金德劝吿說 t 
地理学成功的发展道路，需要将它当作一个統一的学科，虽則它 
包括很复杂的 現象， 

麦金德1887年纲領式的发言，反映了当时在德国地理界流 
行的覌点。 ® 这些覌点建筑在洪保德，特別是李戴尔关于方法 
論的論文等经典著作的基础上。后者又曾经佩歇尔、馬尔思和 
拉采尔等人批判整理。 

在李戴尔的探討中，不但接受了現象的 复杂性 ，并且强調了 
这是地理学主要特点。現象的多样性及其相互关联性，决定了 
地区的特点；通过地区特点的硏究，地理学作为一 个知识 領域， 
获得了統一性和独立性〔1:565〕。洪保德甚至更明白地闡述每 
一个硏究現象相似性的系統科学和必須硏究巨大复杂現象的地 
理学之間的显著差异。这虽然使相关法則的建立和应用較困难， 
但它对地理学的特殊任务是必要的，“在复杂性中理解統一性” 
(Erkenntxiiss der Einheitinder Vielheit ) 〔14:55，65〕。洪保德曾 
在許多文句中发表过的这个覌点，主要熟悉他的部門硏究（例如 
植物地理)的讀者可能沒有发現，但在他关于西班牙美洲地区® 
的区域硏究中，是淸晰地予以闡述的。® 


① 指自然地理和人文地理（目前在苏联和东欧仅限于经济地理)。一譯者 

② 麦金德1887年的发言虽沒有直接表明他熟悉德国地理界的工作，但我們知 
道，到了 1895年他运用对那个国家的資料，写了《現代德国和英国地理学》—文。 

③ 指拉丁美洲旧西班牙厲地部分（:巴西以外的整个中美洲及南美洲）。—— 

譯者 

④ 《地理学性质》—书中关子洪保德方法論上观点的闡述，斯蒂文斯一米德:错 
在“供保德著作的方法論方面”一章中予以证实幷大加补充〔129:199—246〕。 
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洪保德和李戴尔死后，地理学在德国大学中并沒有地位，这 
种情况一直继续到1871年德国統一之后10年的大学迅速发展时 
期。19世紀70年代的发展时期，給地理学带来了一批人才。他 
們多未曾受过地理学的专业訓练，而是从許多其他学科出身的 
〔1:106;41:411〕。覌点的巨大分歧导致了激烈的方法上討論以 
及自然地理和人文地理的日益分化。① 

这个覌点上的分歧，到了格兰达于頂点。他建議：为了保证 
地理学在系統科学分类中占有独立地位，它的硏究对象应限于 
地球的自然現象〔1 :89 f ; 106—15〕。他誤解了李戴尔著名的詞 
句 ：“地 球表面为地球事物所充滿的地区” (die irdisch erfiillten 
Raume der Erdoberfljiche ); 而爭辯說：“一个由充滿地区的复杂事 
物所組成的科学，由于它們的复杂性，是不可能的。”〔1:57,114〕 
当时的批評者指出：甚至在格兰的限制之下，地理学仍将包括許 
多繁复現象，相当于天文学以外的整个自然科学。假使复杂性 
必須排除，他的建議只是一系列在邏輯上使地理学解体的步驟。 

甚至在格兰提出建議之前，1883年李希霍芬在来比錫的就 
职演說就标志了这个时期方法論上的成就髙峰，他所发表的覌 
点，其后几十年为德国絕大多数地理工作者所接受 〔 l :91 f 〕。 李 
希霍芬根据洪保德和李戴尔的闡述，认识到地理学在科学上的 
独立性，并不在于硏究任何特殊的現象，而在于它的覌点和方 
法。地理学的独特目的是在将地球表面上現象的多样性組合而 
为統一性 (Vielheit 2ur Einheit ) 的硏究。地域現点是在分 析：地 
区最复杂的事物如何通过因果关系会合起来，而构成世界上不 

①关于这些爭辯，可以参考瓦格納关子地理学方法的探討》—文的一系列批 
判性鉴定 (《 德国地理年鉴》，卷7、8、9、10、12、14，1878—1890年)。 
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同地区以及整个世界的特性〔21: 25—28,65 —67〕。 

几乎半世紀以后，克腊夫特从一个哲学家的現点，覌察了地 
理学，石头、植物、动物和人类，都是本門学科硏究的对象，只有 
在它們对地球表面具有重要意义或組成其恃性时，才构成了地 
理学的硏究对象。”〔1:143〕 

在法国地理工作者的著作中，从費达耳一白兰士的最早方 
法上討論〔26〕以迄最近，亦可找到相似的闡述。乔利把地理学 
和自然及人文系統科学的目的作了对比 ，把个 別事物(气候、地 
形、植被、人类活动等）加以孤立和分类，只是一种抽象的形式， 
但地翹学所硏究的实体是它們多样化的組合，即它們所形成的 
多种环境 ( milieux ) 。”〔52:14—15,21—25〕 0 

19世紀末，德国地理工作者所提出的关于地理学通过异常 
复杂的現象祖合来硏究地区特性和相互关系的結論，并不是从 
地理学和共他科学关系的任何理論中演繹来的，而是从他們自 
己的经验中，从前人和他們自己的地理工作中归納而来的 
〔1:98〕。 

一般說，目前絕大部分地理工作者与所有历史时期的同行 
—样，接受玉米、土壤、森林、地貌、铁路、城市及国家等等作为合 
适的硏究对象。然而，大多数地理工作者感到对其他頜域的科 
学工作者难以解释地理学到底硏究些什么。 

逃避这个问題的企图 

为了就什么特殊現象組成地理学硏究对象这个問題提出答 
复，上一代地理工作者曾尝試发現或发明唯有地理学可以硏究 
的对象。“景現”（德文 Landschaften ) 被认为是具体对象，同时，威 
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謝德文中的双重意义，可以作为一定范围的地区〔1:149—58〕。 
因此，发展了“区域”这个槪念，它是实际存在的，不可重复的具 
体对象 〔 i •第九章〕。这些企图，已随着历史而消逝了。寻找理 
由，从而使地理学被公认为一个系統科学的頑强意願，反映在再 
三企图使“区域是实体”这个槪念的复活，虽則远在一个世紀以 
前布歇已指出这个槪念是虛妄的〔1:46,268〕。 

假使这些企图代表着导向专門化的努力，使硏究現象限于 
較狹窄的范围，它們就値得予以严肃的考虑。但是，甚至假令我 
們能够建立“景覌是区域，区域是对象”这个理論的前提,从而說 
地理学的独特硏究对象是区域，这仍不能改变硏究区域就必須 
直接硏究巨大复杂現象的事实。甚至假令我們把地理学限于硏 
究可覌察的实物，这仍将直接关系到巨大数量的不同种类的对 
象•，再則，由于人类創造的实物是非物质因素（习慣、制度等等） 
的产物，这个理論上的限制实际上并不能咸少地理工作者所必 
須分析因素的多样性〔1:218〕。 

正如麦金德1887年所指出的，地理工作者并不能依靠縮小 
硏究范围而获得专門化，“在这方面，不論自然地理或政治(人文) 
地理都将和整个地理学一样庞大”。专門化必須通过个別或集体 
地理工作者在地理学本身之內进行，但是“作为在地理学之內 
有效果的专門化之基础，我們坚持应該敎授和抓紧整个地理学” 
〔16:145〕。 

同样，我們不能用地理学限于硏究一个地区的現象之空間 
排列而不硏究現象本身这个說法，来逃避地理学必要的复杂性 
〔116:228,243 f ;104:214,237〕。 因为，对空間上相互关联的不 
同現象进行解释，就需要了解現象本身的特征。 


• 32 



“复杂现象的统 一” 

构成地区特征的現象之相互关联性的綜合，是统一性的一 
个形式，虽則这并不是科学工作中运用綜合法的唯一例子。一 
个系統科学的硏究，不但包括了一些（可能是許多）因素的分析， 
还包括它們的綜合。再則，例如在一个植物学的系統硏究中，需 
要考虑的因素可能是頗为复杂的，包括气候、土质、动物及人类 
活动等等。但是硏究工作从选擇一个特定目标(植物）开始，在 
想像中把它从周围复杂的現象中抽出来，甚至可移到实验室中 
加以分析，并成为硏究工作的最后焦点。相反的，地理学的硏究 
工作从开始就集中注意力于現存的不同現象的存在〔1 : 67 f , 
145 f ，283 f ，373;3:465 f ;57:8 f 〕。 那就是說，它从一般人亦可以 
覌察到的事物实际排列和相互关联开始〔27:299〕。 

地理工作者和一般覌察敏銳的非地理工作者虽則在同一起 
点开始，并且每一方面都必須从一个地区的所有可覌察現象中 
选擇和强調某些特定現象，但是，地理工作者为了分析地区的变 
异特征，必須采用一些系統的和有目的的选擇方法。在一个时 
候，集中注意一种現象，他就可現察到那个特定現象在与其他密 
切相互关联現象的联系中所显出的变异性质。通过这个方法，他 
可建立特定現象的存在系統和地区类型（这不是一般非地理工 
作者所能覌察到的），并且通过不同現象的地区类型的比較，引 
导到不同現象之間的过程相关性的理論。 

在《地理学性质々一书中，比較了地理学和文化人类学的性 
质。安特生从而提出了一个相当于几十年前格兰所挑起的問題。 
他根据 L •怀特和克虏伯的覌点，断 言說： 知识的发展，需要在現 
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实的无机、有杌及超有机（或文化)三大类中分別进行独立的探 
索； 地理学旣将不同类的現象加以聚集，“因果关系的发現必然 
是极其困难的”〔97:133—35〕。 

我們必須假定：安特生并不是說一个植物学者硏究植物可 
以不考虑气候或土壤的不同，或者文化人类学不考虑文化的无 
机和有机基础的不同。沒有疑問的，一个系統科学工作者具有 
很多便利，他可以偏重于用无机过程，或有机过程，或文化过程 
来考虑关联性。地理学旣包括两大类或三大类的变异，因果关 
系的发現肯定是比較困难的。然而事 实是： 在我們所生活的世 
界，这种复杂性是存在于統一性之中的，它們因地区而异，并耝 
成了世界的現实。把那个現实划分为若干独立的科学，可以提 
供这些統一体的若干不同部分的解释，但它不能为地区的整个 
統一体提供綜合描述或解释。整个現实在那里等待硏究，地理 
学恰就是经常被召喚去硏究那个現实的。这种硏究是否可以称 
为“科学”，是一个詞义上的問題，留待第十章討論。 

以后（第九章)我們亦将考虑，地理学的方法如何将地区极 
其复杂的整个特性分裂为可掌握的单元，以及如何去理解不同 
地区所有这些相互关联現象的統一复合体。但这里应予指出 * 
在划分区域变异現象的整个統一性时，我們并沒有发現无机、有 
机及文化現象自成单元，它們都构成了整体的比較紧密耝成部 
分。一般人类生活依靠动植物，动物生活依靠植物，以及植物生 
活依靠无机界的事实，并不意味着不同类現象之間的个体关联 
性遵循着同一次序。 

因此，在硏究植物的区域变异时，我們不能认为它分別和雨 
量、溫度、土壤无机质、坡度和水系等因子发生联系^这些因子是 
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在多种方式下相互联系着的，或亦可能不联系着的。一个紧密 
統一体的建立，是植被本身的事。同样，文化現象可以直接与某 
特定无机現象相关联（例如采旷工业之与矿藏相关联），而很少 
或沒有其他无机或有机因子的参加。 

所以，地理学硏究无限多样化現象的极多样化相互关联性。 
这不能視作地理学性质的副产品，或为全部科学所共有而仅在 
地理学較为显著。地理学作为由全部事物作全面組合而构成的 
地球表面的硏究，这是基本目的。硏究个別項目的現象应划归 
系統科学。地理学的明确目的是硏究地球上現象的变异性，这些 
現象在分类上不論属于什么种类，总是相互关联地存在着的。 


与其他学科的比较 


把硏究几乎无限复杂現象的地理学和选定特定項目作硏究 
对象的許多科学作一对比，并非說地理学在科学中是独特的或 
例外的。几乎所有接受这里所闡述的地理学覌点的地理工作者， 
都认识到历史学是相似的〔1:183,283〕。洪保德特別指出 ：不佤 
人类史，并且所有生命史和地球史，在这方面都和地理学特別接 
近。 

洪保德认为天文学在邏輯上是与地理学相似的，两者共同 
組成一个硏究宇宙中差异性的統一体的科学 O 但是，由于可观 
察現象复杂程度的巨大不同，使天体地区比地球地区的硏究远 
較单純〔14:56—59〕。其他注意到天文学硏究复杂現象的学者， 
包括法国的伐劳和美国的 W . M . 台維斯〔1:142, 371〕。 
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結 論 


每一个科学部門所直接硏究的現象都在某种程度上呈現性 
质变异，而每一个科学部門都硏究这些現象和共他現象相 a 关 
联或統一的方式。但在我們称之为系統科学的，由于每一个这 
类科学都选 f ? 某一現象作为自己的硏究对象，复杂性的范围是 
有限的，統一性的程度亦只是局部的。在那些以某部分时間或 
空間作为妍究对象的科学，則所分析的統一性是无限繁复的，而 
所硏究的复杂性只受到該部分时間或空間之內存在着和变化若 
的現象所限制。 

地理学以外的空間科学，①迄今所能覌察到的現象限于无 
机物质。在历史学，由于文字記載短暫的限制，自然現象相对稳 
定，因而它所硏究的統一体的变数，大部分限于人文因素。就我 
們所知，由 丘大复 杂的无机质、生物和社会現象所統一組成，并 
在重要相互关联上各地变异的地球表面，是一个独特的硏究对 
象。所以，认识地球表面这个地理学目的，可能包括比任何其他 
科学远較复杂的相互联系現象所組成的統一体之分析和組合。 


①在本书中，空 f /〗] 科学 (space sciences ) 和地域科学 (chorological Bciencs «) 
总义足等 N 的。 —— 譯者 
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第五章地理学上的“重要性” 

如何衡量？ 

談論地理工作者分析硏究复杂現象的地方綜合体是一回 
事；怎样完成这样一个分析硏究（正如 S . 周恩斯在討論《地理学 
性质》—书和本书初稿的某些部分时，与我通信所指出的），是另 
一回事〔参考此較34〕。眞的，在前一章所闡述的基础上，我們必 
然会认识到“綜合体” (total complex ) 的全面分析不但是不現实 
的，并且不宜作为理論上的 H 标。因为这样一个目标，甚至在一 
个单純的小地区，就需要分析无限多的并不能相互比較的因子， 
一个五呎高的书架还会不足以容納所产生的出版物。 

W 此，甚至在理論上，我們亦被迫去寻找一些合理而适当的 
基础，使我們所需要考虑的并不包括任何地方綜合体的全部变 
异®素在內。但在选擇地区变异特性的比較重要組成要素时， 
我們应該采用什么衡量标准？ 

曾经提出过的多种解决办法 

20年前，一大批地理工作者企图以地理学硏究限于自然事 
物，或甚至可覌察的对象，来答复这个問題。对这个观念进行彻 
底检查之后，表明这个限制迠违反地理学发展的，所产生的問題 
尙 多于所 解决的問題〔1 -第七章〕。① 

沿利亨的报导徳 ㈤ 地现界，这个$論虽未解决，却已在实践 I :丧失 
其®要件。幷个地理亇，而足肃要糾成部分之一的 “iK •观学”,硏究范刖限 
于可見的事物，对景观外形的解释乂时过头来考虑存关的不 m 兑的成非物质的闪桌 
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乔利在討論地理学的基本原則时，劝吿 說：由 于最終目的是 
对整个世界的认识，合理办法是只考虑那些经常組成世界的物 
质，而不管偶然或局部的現象〔52:14, 19— 21〕。重复出現于世界 
上的現象对整个特性的重要性肯定超过那些独一現象的。但是， 
我相信乔利会认识到:一个限于考虑一般事例的地理学，不会去 
描述和解释个別地方之間的特殊現象組合，而每个地方都是独 
一的。 

再則，局限于一般事例并不能使地理学避免李戴尔很早以 
前所指出的危险，即从其他科学承受了一般項目“甚至到最小的 
昆虫和苔蘚”，因而地理学“塗上了其他科学的色彩而沒有发展 
它自己的独立特征”〔23:28〕。 

正如我們所引述的，也是 大多数 学者所同意的，地理学的独 
立特征是它硏究現象的統一組合，而这些現象在空間上彼此相 
互关联（在任何一个地方的相互关联以及貫穿空間与其他地区 
的相互关联）。在这个基础上，赫脫納在1905年首次发表的論文 
中总結說:地理学所硏究的，只包括那些产生地球表面变异特征 
的現象，因为它們的变异性与其他現象的变异性在同一地方或 
在不同地方相互关联〔2: 129 f ； l ： 240 ff 〕。 

在实践上考虑从无数作地区变异的現象中应选擇那些現象 
包括在地理学硏究范围之內的这个难題，上述总結近乎一个普 
通常识。沒有疑問，大多数地理工作者在实际上是多少遵循这 
个法則的。和历史学不能将所有曾发生过的事物記录下来一样， 
地理学不能将地区所有事实加以說明。在这两个硏究現象統一 

L 48： l —5,17—22 X 这个起初将非物质現象排除，其后再进行考虑的槪念，不論它 
在幵始时苻什么价値，对限制地理学硏究現象幷不是一个有效的方法〔1: 213— 15〕。 



性的学科中，如将那些与其他現象很少联系或沒有联系的現象 
刪去（不管那些現象本身如何显著），将并无損失。相反的，正如 
格腊曼在1919年所闡述的，“个別事物(在地理学硏究中）的重要 
性，随着它在多方面和內部及周围現象作因果关系相互关联的 
規模的增加而增加”〔1:242〕。 

格腊曼的闡述提醒我們：我們所关心的并不是建立法則，排 
除这个或那个題目或現象。实际上我們不能肯定赫脫納所定的 
标准，如果从反面去考虑，将必須排除地球表面上的任何現象 
——誰能够說它 f 在某一方面与其他地区現象关联着？但由于 
可以考虑現象的^类和数量是如此庞大，并在整个图景中重要 
性程度的差別是如此巨大，严肃的学者必須創立正面标准，去选 
擇比較重要的，而舍弃次要的。 

在实践上，我們通过一系列試探的过程进行选擇。由于我 
們不能开始就硏究地区变异的整体，我們必須从一个特定方面 
或題目开始，在許多地区的一般知识或某一特定地区的路线考 
察的基础上，我們相信这是与其他地区現象相互关联而組成一 
个重要硏究方面的。但经考虑之后，情况可能并不是这样，所选 
定的題目实际上在地区变异上与其他現象很少关联，因而对硏 
究地区变异的整体意义不大。这样一个硏究主要对該現象本身 
的认识具有价値，应划归該現象所属的系統科学的硏究領域。 

假使开始时所选定的地区变异現象确对整个地区变异性起 
着主要作用，那么，对这个变异現象的分析硏究必然会引导到其 
他与之关系着的变异現象。任何这样相互关联着的事物就包括 
在硏究范围之內，其程度随着相互关联性的程度而异。由于重 
要的相互关联性可能是不明显的，时常需要先假設一些可能或 
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非不可能的关联性，予以检验，然后再能决定它們是否应該包括 
在硏究范围之內。 

假使硏究范围包括一个地区的整个地理情况，对最初选定 
現象所有明显的关联性或联系性的探討可能仍不能滿足整个地 
区变异性硏究的需要，这样，就可再从一个似乎独立而重要的与 
其他地区变异現象相关联的新項目开始。在这条新道路上的追 
踪，学者很可能会发現第一套地区差异性所包含的关联性，而当 
初却沒有看到。假使所有的关联性都被发現，就很能通过一个 
地区变异重要項目引导到另一个与之关联項目的連续发展过 
程，最后产生了所有重要关联着的地区变异的分析。如果由于 
資料的缺乏或关联性的未能发現，产生了不連续，就有必要进行 
几个新的开始。 

有些学者批評了这种偏重以相互关联和相互联系来决定不 
同地区变异現象对地理学相对重要性的相关法，认为这倒退到 
“环境論”原則或“人地关系硏究”地理学槪念的窠臼里去。①这 
个反应似乎渊源于对“关联性”在地理学中的意义和地位的某些 
誤解。 

首先，当我們說地理学硏究由相互关联現象所組成的复杂 
要素时，并不是說关联性构成硏究的主題。⑧假使現象之間除 
罗列并陈之外，別无相互关联性，地理学将是很少科学价値的一 


① 50 多年前,施路特对赫脫納选择現象的标准提出 了这个 責难， 当时他們两 
人都在对“坏境論者”的地理予槪念进行斗爭〔参考1: 12(]— 26,特別是汗47〕。施路特 
本人 倡議: 地理学硏究限子肉眼可观察到的顼象〔1:190〕。劳頓薩赫在最近硏究施路 
特对方法論的貢献时，复活了这个爭辯,我感到劳頓薩赫所說的，只是一个方面（指 
施路特——譯者)有力的节略。 

② 参考第二 章第五个原注 O 
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部百科全书。 

第二个誤解由于环境論者习憤于将地理学中的“关联性”一 
詞单純指人地关系。因此，乍听起来，这个标志和环境論者的論 
調相似，后者似乎只为了自然而硏究自然，而把人文情况附属于 
自然。我們必須排除地理学特別关心人地关系的这个現点。在 
产生地区变异特性之統一要素的分析中，任何不同因子的組合 
都是重要的，例如植物、气候和土壤的組合之产生植被变异性。 

地理工作者在考虑自己的硏究工作应包括哪些自然要素 
时，事实上一般都忽視在本身或与其他因子的統一中的、对地区 
整个統一体貢献很少的那一些。我們只偶然与磁偏差、化石分 
布或无数的地层詳情等地球变异現象发生关系，地质工作者却 
认为这些現象在硏究中具有重大意义。 

由于人文現象具有无限数可覌察的区域变异，选擇問題具 
有更大重要性。普刘提出了一个例子：西欧地理的硏究，是否应 
該包括国家艺术陈列館搜集品內容的差异、来因河上铁路挢梁 
的建筑类型，或敎堂建筑类型等項目在內〔41:412〕？沒有必要事 
先給这問題一个答复。只需要 說明： 任何因子在地区差异性上 
的重要性应該看它与其他因子相关的程度。在許多情况下，学 
奢很可以节省时間，判断这关联性是不可 能的； 在更多情况下， 
相关的程度只能通过調查硏究来决定。① 

不管上述的理論爭辯，大多数地理工作者在决定那些現象 

①施路特反对赫脫納說(最近及頓薩赫重复了这个反对意 見）： 他的論点圮一 
个刦閉的圆圈，除非現象彼此关联，一个学者就不进行研究 T m 是他不知道它們是否 
彼此关联，除非他进行了硏究〔33:225〕。然而赫脫納曾蘭述过，这个冏題在所有科 
乍硏究屮都是存在的，必須探討可能的关联性，而它們亦有可能证 明是条 死胡同 

〔1 :241〕。 
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应加强調，那些現象应予忽視时，似乎或多或少地遵循着赫脫納 
所訂的标志。但是，我們如果在原則上同意：我們最关心的是那 
些直接或間接对地区特性貢献最多的要素，那么，如何来衡量这 
个柑当空洞的“特性” ( Wesen ) 槪念？ 相反的，地区外貌 （ lmd - 
scape 或 Landschaftsbild ) 的槪念具有可衡量的性质，但正如施路特 
被迫承认的，单純外貌并不滿意地提供重要性的衡量〔1 : 192〕。 
显然，正像普刘指出的，大多数德国地理工作者在实践上对两个 
槪念都不滿意，而回到“地理判断”上去〔41 : 413〕。 


实践上的判断 


在探索一个健全的理論时，暫撇开理論，而考虑一下地理工 
作者实践上已做的，倒是有益的。克腊夫特从哲学覌点看地理 
学，总結說:人类及其所作之事在地理学上占着比該門学科的标 
准定义重要得多的地位〔15: 5 f 〕。 为了答复他的詰难，在《地理 
学性质》—书中强調了人类在产生地球表面各地方差异性的主 
要地位〔1 : 144〕。事实上，赫脫納亦說了很相似的話，他解释人 
类在地理学上的重要性，是他的选擇物质取决于“对其他現象的 
重要性”这个法則的特殊事例〔2:131〕。同样，德方頤談到 ：人类 
(homo faber ) 作为一种外营力，对地球表面的特性具有最巨大 
的影响〔54:5〕。 

我觉得这些答复仍未能充分解释为什么我們在地理学上如 
此进行选擇。它們沒有提供对“重要性”的衡量，特別是在人类 
影晌很少的地球要素的硏究中。 

假使我們考虑气候学，很淸楚地表明：地理工作者在这个領 
域中所探討的，不是最后对人类具有重大意义的气候因子的分 
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析和衡 量嗎？ 赫勃生在繪制他的经典图幅“自然区域”（实际上 
基本是气候区）时，认识到他实际上所指的是“根据对人类重要 
性来衡量的自然区域”〔1:300〕。 

在地貌学上，外貌沒有問題是主要指标之一。在世界上，丘 
陵所占的土地面积超过山地，但后者具有較大的意义，由于它們 
控制了景覌。①但是，“外貌”只是对覌者才是一个有意义的字 
眼。所以，一个地区的外貌，作为它的特性的属性，是它对人类 
重要性的一部分。假使考虑到較詳細的地貌描述，例如高度和 
坡度，所注意到的差异亦取决对人类重要性的差异。 

在許多德国地理工作者所参加的集体工作德国“自然地区” 
区划中 (die naturraumliche Gliederang Deutschlands)〔43〕， 这个 
論点获得了最明哳的說明。正如施米素散所指出的，划分地区 
的指标虽則“严格地限于自然因子”，实际上它們是通过对天然 
植被和人类利用的重要性而加以衡量的〔参考比較32_.120〕。 

事实是:在整个历史时期，地理工作者并不把地球单純看作 
是一个自然体，而是一个作为人类之家的自然体〔1:48; 87: 
4190c 第一部系統地理学巨著的作者伐伦紐斯，論证了地球至 
少与宇宙所有其他部分一样重要的覌点，理由是“地球不但是我 
們的家——人类居住之所——我們并且从她那里发源，她又給 
我們以生存和传后代的生活資料”〔根据 J. N. L. 貝格的叙述， 
62 : 60 〕。 

就李戴尔及其追随者而論，硏究地球上自然現象之目的是 
在显示地球作为人类居住和哺育之地的神圣安排。甚至那些拒 

①可以提到，赫脫納偶尔在他所列的关子选择資料的指标中，除上述以外，包 
括了一个地区上“对外貌具有重要性的現象”〔2:231,10:23〕。 
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絕他的目的論观点而为了自然地理本身进行硏究的学者，亦同 
意把它們的硏究作为地理学的一部分，因为一个 S 然地理的了 
解对人文地理是必要的。伍特里季和伊斯特写道 ：“自 然部分是 
整个地理学的基础”〔93:40〕。同样的說法可以从許多法国地理 
工作者的著作中找到。 

的确，很难想像地球上非人文要素的硏究能够不考虑它們 
对人类的重要性。在我們文献中通常用来指这些要素的术語 
然环境”，即指人类的环境。正如苏尔所指出的，“环境是一个 
文化上的估价”〔115:8〕；我們所称的“自然环境”，只能用居民的 
认识和愿望来 体会； 而“自然資源”实际上是文化上的估价〔引金 
維格的話,76:160〕。斯佩特为了指出“不考虑‘什么样的环境’而 
离开环境的居住者来考虑环境的錯誤”，幻想地建議一个“魚类 
地理原理”的硏究〔87:419〕，《地理学性质》—书亦建議为了蚊虫 
或紅木树而繪画“自然区域 ”〔1 : 300〕。 

但把自然作为“自然环境”是一个特殊的方向，并包括一个 
特別的假說，“环境論者”认为人类为他居住之处的自然条件所 
影响或所决定。在1905年，当这个槪念在德国还有一些拥护者时， 
赫脫納就抨击了自然地理学硏究地球表面“只作为人类居住和 
哺育之家 ” （mir als Wohxi - und Erziehungshaus des Menschen ) 
的覌点；这是渊源于李戴尔目的論的一个歪曲。“土地的性质首 
先是为了它本身，并且必須为它本身进行硏究和了解。”〔11: 
560;2:125〕。但是，如前所述，在土地的整个性质中我們应該选 
擇什么来进行这个問題的硏究,我們沒有得到明晰的答案。 
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基本理論 

为了寻找对我們的問題的答案，可以問我們自己一个最初 
步的問題 ，为 什么会有地理学这門科学？为什么对整个宇宙的 
这样一个微小部分化費这么多的精力？并把这样一个微小部分 
再划分为更微小的部分，而归根到底我們仅在这些更微小部分 
中找到由大致相同因子所組成的組合变异？答案肯定是：这个 
宇宙的微小部分，包括从天体中或从地球內部进入的光和热在 
內，实际上就是我們的宇宙，是我們生活着并且能够直接体验的 
世界。对天文学者只是无数銀河系統之一的一个較小恒 星的一 
个次要行星之外壳，对整个人类而論却是我們的世界，并是我們 
所认识的唯一世界 

地理学与所有科学一样，以人类为中心，因为只有人类才硏 
究科学。作为地理学硏究主題的世界——甚至在那些无人之区 
——应該理解为人的世界。 

乔利极肯定地认为这是他对地理学性质硏究的最后結論， 
我們用原文重述他的一个经常为法国其他地理工作者所响应的 
聞述 ： “La conception geographique severe en definitive comme 
ane sorte de philosophic de rhomme considere comme r ha ¬ 
bitant principal de la planete ,? (地理学最后的槪念，是人类作为 
地球上主要居住者的一种哲学）〔52:121〕。但这个闡述是易被 
誤解的，我觉得娄拉瑙所說的方式就大为变质了，“地理学是人 
类作为地球的一个居住者的一种认识”〔58:273〕。我願意重加 
闡 述：地 理学是人类作为地球主要居住者对地球的硏究。 

为了检验一下乔利的意見，让我們假定人类用自己所发明 
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的力量毁灭了自己，最后为一种有文化的虫类所承继，它們并学 
会了我們的文字。它們可能很少改变地就接受了我們的物理学、 
化学以及其他大部分自然科学，但可能有必要重写自然地理学 
(更不必說“人文”部分）。在地貌、土壤、气候和植物的硏究中， 
它們会断言:我們忽視了主要特征，而代之以对它們这些新承继 
者很少意义的特征〔1 :299 f 〕。 

总之，地理工#者不論分析地球表面上的什么要素，都不可 
避免地以它們对人类的重要性来衡量。施米特納（部分参考普 
刘的意見）可能将这个原則用最淸晰的方式表达出来 ，“ h der 

Geographic . ist der Measch das Masf ” （在地理学中，人是衡 

量）〔44:128〕。 

以人的志趣作为地理学所有部分的重要性之衡量标尺，当 
然并不是提供一个单一的、独一的指标。正如伍特里季正确地 
坚持的：“我們地球上的家”，并不单純是经济活动的舞台，它亦 
是（对每个嬰孩論更是第一位的）“一个美丽和有趣之事 物”； 人 
类应該了解“我們地球上的家是如何建成的，它的风景和它的天 
空类型又意味着什么”〔92:45—47〕。① 

这同样是正确的：地球上的要素，对不同文化或不同时期的 
民族，或同一时期和文化的不同集体和个人，都具有不同的意 
义。因此，作为人的志趣的地理学，仍拥有巨大不同和多种不能 
相互比較的志趣。甚至按自己癖好而进行选擇的学者亦可被认 
为对地理学具有貢献，但是他必須接受他人并沒有义务与他志 


①此处引述 E 特里季的話，幷不是說他同意本章所述的意見，但我如果正确 
理解这些闡述，幷推論他对地貌学在地理学中作用的观点，他所关心的正是地貌及 
其他 B 然要素应按它們对人类的重要性而加以衡量。 
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趣相同的現实。 

在地理学硏究中，按照对 A 类的重要性而进行选擇这个問 
題是经常存在的。阿孟曾和斯考特对南极洲的极地探险，就当 
时对重要性的认识而論，曾进行了彻底的地理 調查； 但到了今 
天，可能需要进行全面重新調査，这并不是他們有什么錯誤或南 
极洲有了什么改变，只因为当时他們并沒有想到勘探一下那个 
广大地区的任何部分是否有鈾矿床的存在〔参考1:300〕。 

結 論 

假使我們承认地理学上的“重要性”要有意或无意地按它对 
人类的重要性而加以衡量，我們即可将这个衡量增加到赫脫納 
选擇地区硏究所应包括要素的标志中〔1:240,242〕。在一个硏究 
中的任何地理学部門，或就人类重要性而衡量的整个地区变异 
性中，景观中显著的或奇特的对象或形式会引起超比例的好奇 
心。任何自然或人文現象在地理学中的重要性，其范围和程度取 
决于它与同一地方的其他現象之相互关联性，或它与其他地方 
的現象之相互联系性，所引起的那些現象的地区变异性以及整 
个的地区变异性（按人类的重要性来衡量）。这种相互关联性不 
一定需要是人文要素与自然要素之間的；引起自然植被差异的 
气候差异，比那些并不引起的，对人类而論是更重要的。 

地理学从地球要素的无限变异性中选擇那些对人类重要的 
变异性的結論，同样亦解释了地理学硏究范围限于作为人类世 
界的地球外壳的历史事实。在这个意义上，我們可以接受18世 
紀以来无数学者所說的：地理学硏究“作为人类之家的地球” 
〔1:48,60,61，63〕。 
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然而“家” ( home ) 这个字，不能按字面解释为“住宅” （ domi ¬ 
cile )， 或像阿利克斯所說的仅指人类占有的地区〔49 296〕， 亦不 
足我們传統的“环境”的意义，而是指組成我們所謂世界的全部 
物质宇宙。它不但包括地球岩石圈和水圈的外壳以及我們活动 
中的下层大气圈，同时亦包括可見的天空，后者在地球上各处的 
云量、透明度、白昼的顏色以及夜間的星座，都是变异着的。 

亦有必要明确一下“作为” （ as ) 这个不可捉摸的前置詞。我 
們硏究地球，并不作为与人类有关的某物，因而不仅限于它与人 
类相关的方式，而是本身作为一个目的。但是，那个目的的范围 
以及所包含現象的选擇，取决于我們对那个 B 的的基本兴趣。 
通过这些具体限制，我种可以进一步修改我們原来的定义 

为： — f — 轉—料 J ■歩衫@ 释 

特性 S “‘。 .* * 

_ * 零 •擎 
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第六章我們必須区分人文因素 
和自然因素嗎？ 

«地理学性质》—书关于“自然的” ( natunil ) 和“尚然 ’’( nature ) 
字义問題的一节中，总結 說：冇 需要用这些术語来表示现实独立 
于人的那部分 以及“ 人文” ( human ) 那部分之間的显著不同，因 
为“地理学最关心的是人的世界和非人文世界之間的关联”〔1: 
2980 0 

这个闡述沒有加以形容或解释，虽則在同一节中认识到 （ 对 
洪保德及其前人而論，“自然的”这个詞用来包括覌察者以外所 
有覌察到的現象——客观的現实。实际上，洪保德和李戴尔都 
似乎沒有感到需用一个术語来表明这个1939年地理工作者①称 
之为“地琿学最关心的”特种关联。@ 

我們亦可以注 意到： 这些不知名的，但肯定为数众多的睿智 
之士，很早以前就认识到各地多种地球現象之間的差异性是以 
某种方式相互关联着的，他們似乎并沒有感到有需耍强調一下 
这个区分。这并不是偶然的，直到最近还沒有描述整个“减去人 

①卽指作者本人。《地理学性质'>一书初板在1939年出版^——譯者 
@就我所知，供保德在引用“自然”这个术語时，先 fTE …致的。李戴尔則和 
許多他人一样，这方而表現了不一致。冈此，我們可以发現他談到“人的 m 界和 ri 然 
| lf : 界 ” （die Menschenwelt und die Naturwelt ) 〔3:43〕 3 沈阮 h .， 李鉞尔的地球 

为人类災肢作了詳尽_圣安排之 H 的論概付能妃地理$特別强調人芍（非人文 
的） n 然的关联的历史根源之一。这个槪念一般更与創卩1:紀（杀 m —卷——譯 
荠)扣接近。 - 
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类的自然” (nature minus man .) 的共同語言。 

我們是否可以說：过去100年硏究地球的地理工作者发展了 
前人所未有的能力，在現实整体中区分了人的世界和非人文世 
界？在《地理学性质》另一节中认为情况不是这样的。写作当 
时，①在許多地理工作者思想中占有极重要地位的“自然景覌” 

(natural landscape ) 和“文化景現” (cultural landscape ) 的对比，純 
属理論上的槪念。在任何地方只能有一个 景覌: 如果那里沒有 
人，就不能是文化景現 ，•如 果人已进入了舞台，自然景覌就一去 
不复返了〔1: 170— 74，300—303〕。 

姑且承认这个区分只是理論的或抽象的，它可能帮助了知 
识的探索。但有几个理由明确地否定了这个說法。許多学者将 
实际上的三个槪念混为 一談： 在人类进入以前的“原始景覌” 
(primeval landscape ) t 经过人类改变但未受 A 类控制的“野生 
景規” (wild landscape ) 以及目前的“自然景現 ” （natural land ¬ 
scape )。 后者是一个理論的槪念， 实际上在任何有 A 居住之区是 
并不存在的〔1:171—74〕。同一項著作⑨中再指出 ：我們 并不按 
照“自然因子的內在性质”，而是作为“人类的自然条件”来硏究 
“非人文世界”〔1:305〕。 


对两分 ( dichotomy ) 的反对意见 


假使地理学的作用是在分折多种因素之間的所有相互关联 
性，而相互关联性之总和組成了任何地区的存在現实，那么，坚 
持区分人文因素和非人文因素两大項〖1給硏究工作的进展带来 

① 指1939年《 地理 学性质”一將作 时。 ——譯者 

② 指 vi ： _ 地理学性质。一书。 譯者 
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了許多 困难。 

1. 在設法把包括在任何地区統一体的所有因素分属这两 
大項口时，学者从开始就得跨上最困难的一步，而这一步只有在 
調查硏究的最髙級水平上才能进行。分折的第一步是把一个地 
区之內 所有复 杂性分割为一定程度上相互关联并可明显认识的 
要素組合体，例如植被和土壤，运輸和水路，域市結构及其地貌。 
假使每一种要素普遍是（或甚至一般是)純属人文因素或純属自 
然因素的組合，就可把这些要素分为两大项0。因此我們可以只 
在第一級水平上来探討人文的和自然的要素之間的关联性，而 
在每一个要素組合体中只关心自然因素之間或人文因素之間的 
相互关联性。如果由于缺乏时間，資料不足或无法决定关联性的 
詳細过程，难以实現这些細致的分析步驟时，在探討的第一級水 
平上关于人文和自然要素之間关联性的描述至少是大致有效 
的。 

沒有疑問，許多地理硏究工作就是这祥进行的。但是，这直 
接藐視了現实，后者并不承认“人文的”和“自然的”之間的区別。 
正像阿利克斯和其他許多人所强調的〔49:296〕，我們通常想像 
为“自然的”特征，经过調査硏究之后，发現是由自然和 A 类共同 
形 成的； 同样，通常认为是人文起源的特征，可能发現是某一历 
史时期人文和自然因素交互作用的产物。早在1905年，赫脫納 
就 說过； “自然和人类对地区特性都是本质的，两者并且处于彼 
此不可分割的密切联合中 ” （Zur Eigenart der Lander gehoren 
Natux und Mensch \mA zwar in so enger Verbindung dass sie 
nicht von einander getrennt werden koxmen ) 〔2:126; 11:554; 

7*1493 c 
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2. 在硏究地区相互关联的多种要素时，注意力如果集中 
于区分自然和人文因素，学者易于忽視人文因素，特別是不可見 
的因素，而在特定情况下，它們可以是主®的 。“自 然因素”一般是 
容易覌察的，其中至少有大部分作一个相对簡明的目录而記忆 
在地理工作者脑 筋中； 开列相应的人文因素目录就远較困难了。 

以“两分”为思想基础的学者，作为一个新想法似的强調“文 
化因素的重要性”时，这个問題就反映出来，但未得到解决。将 
实际上部分相互关联、部分彼此独立的許多因素加以簡化时，这 
种說法反映了重点在于决定自然因素的重要性。 

3. “文化因素”的重要性的认识，对主导思想存在着人文 
和自然因素具有理論上显箸差別的地理分析，带来了一个根本 
性的混乱。一般科学分析都描述一个特定現象与某一其他現象 
关联的方式，或者說探討已知結果的形成因素。淸晰的分析需 
要闡述的两个方面具有尖銳的区分。我們如果同时需要区分人 
文和非人文因子，那么，两个需要的結合就需要假設它們相适应 
——即人文要素应作为自然成因的結果来硏究。然而，如果我 
們承认“文化因素”在这个关联性中充当成因的角色，我們就必 
須把它們和“自然成因”一样置于“成因”之列，于是我們的闡述 
就不再把人文因素从非人文因素中区分幵来了。 

为了避免这个邏輯上的困难，許多作者玩弄了狡猾的文字 
游戏，而沒有理解到他們这样做时就丧失了原来的立足点。从 
“自然”槪念开始，变成了“自然环境”，再为了便利，簡縮为“环 
境 '于 是他們注意到其他科学的作者在后面一个名詞中包括了 
許多地理工作者并不承认包括在“自然环境”之內的，但不論在 
个人或集体的环境整体中都显然重要的事物。 
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不止一个把地理学作为人地关系科学的地理 工 作者，从历 
史学者或社会学者那里抄袭了“覌念”是环境的一部分的覌点， 
但是，沒有能够注意到他在术語的意义中所引进的变化，仍然假 
定他在硏究人地关系。① 

4. 在人文地理学中，人文要素经常被作为結果，而自然要 
素被作为成因的假設，产生了一个重要的实际恶果。这使若干 
A 文要素在地区中作为成因沒有得到认识，虽則作为結果它們 
是被詳尽地考虑着的。可以举三 个例： 

地理工作者长久以来就把铁路作为距离、地面、資源以及生 
产潜力等条件的相关产物，这些关联沒有問題是重要的。然而 
对人类远較复杂和重要的，是铁路作为成因，影晌它們所貫穿的 
地区的許多耍素一不仅是作为交通线，并且作为对运輸費的 
征收并不单純根据距离和其他自然因子的有机組织。 

正如阿利克斯所覌察到的，最近我們才认识到土地私有制 
( cadaster ) 基本的和持久的重要性，它对决定一个地区的农业設 
施、聚落分布以及整个经济具有深远影响〔49:299〕。普龙提关于 
这个因素在美国南方的持续重要性的硏究(《地理評論》，1955年 
10月号），在美国地理学界开展了一个新的方向。然而更普遍的， 
正如髙特曼和娄拉瑙所共同指出的，我們对根深蒂固的社会事 
物作为成因的基本重要性，缺乏认识〔56 :3 ff ; 59 :243〕。 

屈雷瓦撒最近曾强調我們对地理学中一个重要成因一人 
口缺乏系統的硏究〔119〕。当然，我們并沒有在地理学硏究中忘 
記了 A 门。但足，我們认为它旣是人文耍素，在系統地理学中的 

①在心罗耳特和 M . 斯汽劳特关千这个題目的透彻討論中，举出了許多这种 
木15況乩 的例 1 f 〔【17:11—17〕。 
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位置就作为最后的結果，放在人文要素硏究之末。自然条件允 
許这样或那样的经济生产，在这基础上，人口就稠密或稀疏。这 
很像亨丁頓所犯的典型錯誤，他认为肯塔基①蓝草原之所以人 
口較稠密，是由于它比貧瘠的肯塔基东部山区来得丰饒。 

在中国、印度、波多黎各以及世界上許多其他地区，主要地 
理特点之一是这么多的人口居住在那里的簡单事实。一个人如 
果願意的話，可以試图分析过去几个世紀来使这个事实成为可 
能的过程。但是，为了了解所有其他人文地理現象，甚至了解在 
这些国家一般归属于自然要素的許多事物，必須 M 相反的方向 
进行硏究,指出这个事实与土壤、田庄面积、每人产量、与工业发 
展有关的貯蓄和购买力量以及毎一个其他人文地理現象之間的 
因果关系。 

5. 沒有一个地理学硏究能够希望探討多种不同因素的所 
有相互关联性。如果将人文和自然因子完全分开，学者可能需 
要追溯几百年的人类历史，甚至一直到文字記載以前。硏究的 
目的如果是决定人文和自然因素之間的关联，在这个一般不可 
能的硏究完成以前，不能获得良好的結論。因此，甚至比較簡单 
的初步問題亦只能得到可靠性不大的假設。以后比較深入的探 
討，会显出过去硏究的錯誤，但仍不能建立較大的可靠性，因为 
它們甚至在初步阶段就引进了自己的不肯定性。 

因此，“环境論者”槪念下的地理工作者的硏究工作积累，并 
不向正确性和肯定性接近。对較深入的硏究，最多也只能說它 
們似具有較大說服力，但以后更深入的硏究可能获得完全不同 


①肯塔基是美国中北部的一个州，西部是著名的®草原 ( Bluegrass ) 。 



的結論。 

我們应承认从质朴的給定現象 （naively given phenomena ) 
开始硏究的科学基本原則，这在地理学中是：我們知道地球要素 
旣非純人文，亦非純自然，而具有綜合特性的地球要素。千是， 
我們必須从考虑这些現有地球要素开姶，它們是独立的因子集 
合体(不論由人文因子或非人文因子，或由两者共同組成）。第 
一步就是按这些要素对人类的重要性而加以描述，并試探建立 
它們之間的相互关联性。 

这样，一个硏究中国某一地区的地理工作者，就可接受現有 
的土壤作为一个单独的因素，通过它的目前构成来衡量，而不必 
企图闡明它的决定因素 一 基岩、气候、植被、虫类以及， f 〔参 
考比較34:33〕。同样，他可接受地面水的現有特性和类-，而不 
必企图闡明人类几百年来改变它的原有性质的程度。在分析这 
些現有要素和作物、田庄、道路及村落的关联性时，他有把握知 
道自己在說些什么，并知道自己的分折发現，不管在什么阶段 
上，是完整、正确和肯定的 

他可能发現:除非追踪到过去情况，他的分析（例如村落位 
置和其他要素的关联），将是不完整的。最后他将碰到不能解决 
或他只能提供很不可靠假設的問題。但是，不管他的硏究是如 
何不完整，他已增加了我們对硏究地区的理解，并且按他对現有 
要素之間关联性分折的正确程度建立了一个基础，以后学者可 
以此为出发点。 

问題的根浪一环境銪 

在《地理学性质》—书中，闡述了一些对理論上强調 A 与自 
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然“两分”的反对意見。就我記忆所及，我从未坚持过这个划分 
在地理学上是必要的。支持这个論点的是自然科学和社会科学 
的传統划分，該书另一个地方认为这个划分是“武断的",弁是現 
实的一个“歪曲”〔1:368〕。 

但这个划分由于一般通用而得到支持——沒有疑問，那是 
这个坚固信念的基础，并为我的同行沒有攻击过它的原因。当 
时，①几乎所有美国地理工作者认为这个划分是地理学思想的 
基础。沒有疑問，他們之中的大多数仍然这样想，虽則値得指 
出：在 《美国地理学 ：回顾 与前瞻》1954年〔4〕的几章中，它并沒有 
包括在內或所占地位很不重要 

要了解10年左右以前的美国和英国地理工作者为什么会沒 
有疑問地接受这个抽象划分，我們只要看一看紧接的前一时期。 
实际上我們都是从“环境論者”的地理学槪念中訓练出来的，而 
在这个槪念中，人文和自然之間的区分是基本的。我們虽已拋 
弃了环境論者的槪念，®在我們的思想中仍有其残迹。只要我 
們继续把地理学上的“关联性”看作人地关系的同义詞，談論什 
么“人类在土地上的烙印”和“土地对人的作用”，或者說什么“自 
然条件”与“经济情况”判然有別〔93:26—32〕，斯佩特尖銳的批 
評就是正确的。他說：一个人不能仅仅从主題的定义中刪去这 
个槪 念和从 我們对它的討論中刪去这个名詞，就避免了环境論 

① 指1939年“地理学性质》—书出版前后 3 ——譯者 

② 本世紀开始时德国学者对这个槪念的反对意見，以及后来比利时的米乔 
持，美国的苏尔和其他一些人的反对意見，都在《地理学性质》第二部分 C 加以簡述。 
这个槪念在英国亦受到福特和 E . G . R . 泰勒 〔 ImiO 的攻击，最近又受菲歇〔70〕、 
克拉克〔65〕和格尼尔〔73〕等人批評。在法国，它处子娄拉璃的彻底攻击之中〔59:59 
—903, 其他社会科学工作者遛续 U 为地理学的作用是硏究自然坏境的影晌，它給 
地理学带来的不幸后果，普累特〔110〕和斯普劳特〔117: 35— 38〕有很好討論。 
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的問題。 

环境論的梭心問題是“地理决定論”。人和他的自然环境之 
間的关联硏究显然足不完全的，如果不企图答复 A 的工作在什 
么程度上取决于自然条件这个問題。被指責为极端“决定論者” 
的拉采尔和辛普尔及其追随者，应承认他們对寻找一个科学目 
的的努力。假使我們滿足于空泛地闡述我們的目的是在硏究自 
然与人之間的相互关联性而不企图去衡量那些关联性，①我們 
虽可避免企图建立难論证的理論的指責，但我們很难获得科学 
性 0 


“决定論 ”( d e termixii S m ) 最普通的代替物是“或然論” （ possi - 
bilism ) ,后者显然起源于菲布尔而以費达耳一白兰士的現点为 
基础〔3:151〕。費达耳一白兰士虽然是法国地理学的祖师，他的 
追随者亦主要受拉采尔的影响，强調了地理学中的人地关系硏 
究之重要性。但他們的具体工作受这个覌点控制的程度，远远 
赶不上辛普尔撒播她的老师 ( D 的意見在英語国家中所起的影 
响。③再則,費达耳一白兰士作为一个历史学者，感到有必要比拉 
采尔更强調由于不同文化 （genres de vie ) 和个人决定所产生的 
人地关系中的不肯定因子。所以发展了这样一个 槪念： 自然并 


① 伍特里季和伊斯特建議，“只有那些願意做业余的、过子精密的字义区別者 
之地理工作者,会对‘决定’ 一詞坚持在他們自己所創造的陷阱中旅行”。我們只需要 
承认“在一个有限制的意义中，一个决定論因子至少作为一个措辞在地理学中是不 
可避免的”。对几个特殊例子的考虑，导致了結 論:“ 人文因素”作用子自然情况之上, 
可說‘决定’ 了地理类型。”这与同一个討論中所称的“人与地的作用是相互的这个 
舒适公式”(作者认为这显然是正确的，伹旣不深刻， 亦不有用） 相比，似乎很少新的 
东西 〔93:32—34〕。 

② 指拉采尔。—— 譯者 

⑧拉采尔和辛普尔 都幷不 U 为自然钚境是 完全决定性的 (《 地理学性质》—书 
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不决定人应該做什么，但决定一些有限定的可能途径，人可从中 
选擇〔参考比較 58:274 f ; 49:300〕。 

近几十年来，由于对地理学方法論的兴趣日益增加，在“坏 
境論”拥护者之間，展开了 “决定論者”与“或然論者”的激烈爭 
辯。①就旁覌者論，这个爭辯似旣不現实，又无用处。正如蒙提 
菲尔和威廉斯总結的，旣 然： 或然論者和后期决定論者都同意原 
始的环境論已死亡了，就再沒有論点来继续那个对地理工作者 
具体活动几乎无关重要的爭辯〔84:11〕。眞的，如果一个人覌察 
到从这个扰乱地理学思想达半个世紀以上的爭辯，所得的成果 
是这样微少，眞想喊叫 * “两家都染上瘟疫吧广然而，有必要考虑 
一下： 这个爭辯对本章所討論的問題——地理学区分为人文和 
自然两个抽象因素群的假定需要，說明了什么？ 

实际上，不論具有什么信念的地理工作者都承认：我們不能 
单純从与自然环境的关联性中去解释人的选擇和行动——在相 

中的闡述可能会引起这方面的錯觉）〔1:1210。辛普尔在她最有影响的著作《地理 
环境的影响》—书的前言中强 調說： “作者談到地理因素和影响，避开地理决定这个 
詞語，幷且极謹愼地談到控制。’’她追随拉采尔，以专章討論民族和文化的移动（第 
四章），幷将位置作为“在一个国家或民族的历史中最重要的地理事实”加以专章討 
論(第五章及 128 S )。 她亦强調过去历史（第2頁)和以前居住钚境 (24— 25頁)的重 
要性，井强調“从最早入类，史以来，地球作为一个单位”的槪念 （ 30— 31頁）。塔森 U 
为《地理学性质书中任意引用的話，砑示了强凋自然环境的决定性影响〔3:143 
一47〕。該书特別錯誤之处，在誤指辛普尔只維护拉采尔在他的著作第一卷从自然 
原因到人文結果的过程〔1:9〕。实际上辛普尔亦应用拉采尔在他的第二卷所遵循 
的硏究文化与自然相关联的过程。 

①塔森在他的《环境論和或然論》—文中〔3:128— 62], 对这个爭辯提供了一 
个极好的簡述，几乎仍与当前形势相逋合。之后，最透彻的批評來自蒙提菲尔和威 
廉斯（分別为哲学家和地理学家)以及哈罗耳特和 M . 斯普劳特（皆为政治学兼地理 
学工作者)。 
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间环境中的不同民族，所做的事就可不一样。拉采_和辛普尔 
直截了当地这样闡述。塔森又曾指出 G . 泰勒的“止或行的决定 
論” ( stop - and-go determinism ) ①实际上仅是或然論的一个特 
殊方式。 

虽則“或然”的正确性是难以辯駁的，但是正像 E . G . R . 泰 
勒所称的〔87:425〕，从这个“淡薄的术語” （ wishy-washy 
term ) 中我們得到了什么？从字面上看，它显然意味 着：被 宣称为 
主要关心人地关系的地理科学,只要指出在任何給定情况下，自 
然条件使几个或无数人文或社会結果之一成为 可能； 而不必企 
图論证这些自然条件用什么方式和在什么程度上决定了任何特 
定結果。这意味着：我們所得的虽比可得的为少，仍应感到滿足， 
这肯定违背了科学目的。 

仍以某种形式的环境論作为地理学思想基础的地理工作 
者，一方面感到絕对决定論的不可能，另一方面面对着基尔克称 
之为“或然論的逐步瘫瘓”〔77:158〕，®企图寻找一条中間的道 
路，例如斯佩特的“可能論” ( probablisxn )〔87:419 f 〕。 通常他們有 
意或无意地用日常用語来避免哲学上的問題——联系自然条件 
“闡述”或“說明”人文要素。斯普劳特用系統社会科学的邏輯来 
仔細检查这些企图，指出他們隐藏了一系列关于人类（不論集体 
或个人）动机和决定的不問是非和不能說明的假定〔117:50— 
57〕。 


① G •泰勒是現代自称为决定論者的少数地理学者之一。他认为地理坏境可使 
人的活动“止 ’’( stop ) 或“行” ( go ), 所以自称“止或行的决定瑜”。一譯者 

⑧几年以前，在 S . W . jS 特里季和0•林敦所著《英国东南部的构造、地面和 
水系》(不列顚地理工作者硏究所，出版物第10号，1939年)一文的124员，談到“用沒 
有形式的‘成然論’的凡庸来代替‘决定論’的粗糙之危险”。 
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在这个討論中，所包含的問題虽然复杂，但远比普通包含在 
地理学“环境論者”槪念之內的为簡单。斯普劳特从社会科学的 
覌点看这个問題，关心于人（作为个人或社会集体）与物质环境 
(存在于任何时間內，独立于当时的 A ， 但不論原来是否由人創 
造）的关联性。因此这个“非人文环境”不但包括地貌、土壤、河流 
等等，亦包括耕地、建筑、运河、道路、铁路及机器在內〔117:15〕。这 
个現实的槪念和一般地理工作者对自然环境的柚象槪念頗为不 
同，后者只包括独立于人类工作（不論过去或現在)的因素在內。 

地理学如果需要达到后一个目的，就不可能逃避馬丁所詰 
难的“决定論的必要性”〔82〕一我們不但需要假定自然环境絕 
对地决定，还需要衡量它决定到什么程度。作为分析的基本歩 
驟，就需要将地理硏究中所有覌察到的要素从它的因素复合体 
中分离开来，把純粹自然因素从社会或个人因素中区分开来，而 
不管包含中的过程关联性在时間上或空間上是如何久远。甚至 
假令我們拥有現代社会科学和心理学的全部知识，我們仍将缺 
乏这个分折必要步驟所必需的关于事实和关联性的詳細知识。 
总之，地理学的环境論者槪念，不論作为“或然論”或作为“可能 
論”，都需要以事实上的不可能作为必需条件。 

另一方面，我們只要放弃环境論者槪念就可以逃避这个进 
退两难之境嗎？我們所关心的肯定不“仅是描述”，而是硏究我們 
所覌察現象之間的关联性。这样我們是否回到开始点 去了？ 如 
果这是斯佩特在他的詰难〔89:15〕中所盘味的，他就从較早的槪 
念中取得地理学的“关联性”意味着人文因素和自然因素之間的 
关联性这个假定。任何科学必須从分类开始。在地理学的初步 
分类阶段我們认识到山地、丘陵、谷地、河道、堤岸等等。某一特 
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定丘陵、河道或堤岸属于自然成因或在某过去时期由人类产生， 
是一个次要的 区別； 如果我們的硏究不足以决定这个区別，我們 
仍可硏究它和其他特点（田庄、房屋、植被等等）之間的現有关联 
性。 

这些考虑邏輯地引导到一个結論：地理学的目的如果是探 
索作为人类之家的地球之最完全描述和了解，我們并沒有必要 
将地球所有要素或因子划分为自然的和人文的两大类。然而我 
們能否自由地接受这个邏輯的結論?肯定的，我們并不能轻易地 
放弃一个在我們的传統上似已根深蒂固的槪念 

过去的約束 

人与自然截然区分的槪念本来是与地理学无关的。它最初 
进入地理学虽由于李戴尔及其追随者的宗敎目的論覌点的結 
果，但苏尔注 意到： 它得到达尔文主义的自然科学以及19世紀中 
叶兴起的唯理主义哲学所支持之后，才成为历史哲学的重要槪 
念〔24:24〕。更具体地說，自然科学所显然表現的法則絕对可靠 
性及共 向生物 科学的輸出，引起了这样一个 信念： 人旣为自然 
界整体的_ 一部分，同样亦应受不偏不倚的“自然法則”的控制。因 
此社会科学亦可以沒有必要允許人类决心或超自然控制等空 
想。 

然而要建立这个信念，社会科学必須表明它作为一个科学 
理論的有效性。这只能依靠自然科学，因为，作为自然界整体一 
部分的人类，显然依賴于“减去人类的自然界”，后者存在于人类 


0指区分力人文因素和自然因素的传統槪念。一譯者 
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之先，并能独立于人类而存在。人类因此必然是“减去人类的自 
然界”的产物，依賴于运行在“减去人类的自然界”中的法則。 

这个学說影响到所有的社会科学，但在人文和非人文因素 
最为密切地交织着的地理学，所受影响最为深远。由于人类旣 
为自然（咸去人类的自然界）的产物，似乎很合邏輯的，它們之間 
关联性的硏究当从自然着手。 

当时和現在都属重要的另一个普遍假定是：由于自然科学 
的知识一般比社会科学的知识較为全面和可靠，所以我們的知 
识在自然环境的立足点比在人和社会的立足点稳固狴。专門硏 
究自然环境的地理学，因此应在“裂口中起桥梁作用 ” (bridge the 
gap )。 这个假定的几个錯誤之 一是： 沒有认识到“环境”的槪念 
是毫无意义的，除非它与“被环境者”联系起来。当我們具体探 
討人与自然因素之間的关联性时，我們发現：除非我們拥有心理 
上和社会上反应的透彻知识，我們就不知道什么自然因子需要 
加以探討。換言之，我們不能从自然开始，而应和社会科學一样 
在考虑与自然的关联性之前，首先分析人文和社会过程。 

大多数社会科学工作者如果沒有注意到这个結論，仍有許 
多学者认识到：对他們所硏究現象的彻底分析和說明，需要硏究 
这些現象与特定自然因素之間的关联。有些学者由于缺乏所需 
要自然因素知识而于此止步，另一些願意获得所需要知识的学 
者并不能說他們侵入了地理学的領域。 

但是，他們时常发現地理工作者“从另一方面”硏究这些問 
題，但一般沒有系統地企图建立一門学科。在环境論学說的影 
响下，这不是必要的。为了证明那个学說的有效性，任何时期或 
任何地方的任何人文現象都可进行硏究。因此地理工作者可以， 
• 62 • 



并且已经在其他科学的領域上开展了无数的、分散的“远足” 
( excursion ) 〔1:124—26〕。这个視点之继续影响地理工作，可 
以从“地理的”这个形容詞经常与“自然的”混用，得到了說明。更 
具体的，它在伍特里季和伊斯特认为应包括在地理学之內“从地 
理学方面有权利或希望”向经济学和政治学提出貢献的广泛題 
目范围中，获得了說明〔93:124,1430①。 

不論这些硏究是为了表明某种程度的“地理决定論”，或仅 
是“地理因素的重要性”，硏究目的对結論形成了一个主覌的影 
响。正如斯佩特和斯普劳特曾覌察到，这在許多以人地关系硏 
究为主旨的著作中，表現为自然的人格化〔87:419; 89:28 f ; 
117:34〕。在被痛斥的李戴尔宗敎目的論之位置上@，新的“客 
覌”哲学的学者代之以一个同样全能的，甚至全知的，而全为机 
械法則所控制的“自然”。 G . 泰勒写道，“自然的計划是显然 的”； 
人的作用是硏究“环境的特性，……这样，他就能最好地追随自 
然所‘决定’的訃划”〔3:16〕。从哲学上說，可以怀疑：为什么就 
我們所知并不会运用思想的“自然”之計划，会此“神”之計划更 
“合理” 一些。 

同时，环境論地理工作者企图說明的科学哲学，丧失了它原 


① 因此他們总結 說:“ 强迫将地理学太严格地限子‘区域差异’的研究将是一 
个愚蠢的和退化的步驟”〔93:144〕。換言之，他們虽然首先接受赭脫納提供一个“哲 
学上合理”綱領的立場，加上的修正 —— 地理学硏究土地和人及其关联倥——都成 
为主导槪念〔93:260。这只是企图将現代德国地理工作者的槪念和他們所反对的 
传統环境論者槪念組合起来的許多例子之一。 

② <2. 泰勒强調他对李戴尔0的論槪念的不贊同，称之为“神权的”，幷錯誤地 
称李戴尔为一个“历史学者”，在地理学上的重要性只迸作为一个“洪保德的学生” 
〔3:5〕。在泰勒所編纂的同一书(指《二十 [ it 紀的地理学譯荠）的下一萆，塔森 
关+李 戴尔和他的著作撣供了資料丰富的闡述 q 
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来的®础。最严正的科学已不再假定它們所硏究現象可用不折 
不扣的科学法則来解释。正如蒙提菲尔和威廉斯所覌察的，这 
成为一个奇怪的現象：环境論者为了努力使地理学达到科学的 
可敬地位，仍继续“一个現代实验哲学家无疑会称之为可敬的极 
端反面的形而上学爭辯”〔84:90。 

不管一个世紀以前的情况如何，目前地理学并不对一般科 
学負有义务，将所硏究現象的相互关联因素区分为人文起源的 
和自然起源的。它亦不受过去的約束。环境論学派地理工作者 
的著作中，包括了具有永久价値的地方描述和現象具体关联性 
的硏究，但他們企图表明人与自然之間关联性的一般法則并不 
产生可靠的資料。放弃了沒有可能继续前进的途径，任何損失 
都不会有。很可喜的，許多偶尔在方法論著述或具体工作序言 
中重复地理学硏究人地关系的地理工作者，在他們的实际工作 
中，很少遵从那个“格言”。 


結 嫌 

地理学硏究主題的地球外壳是多种現象在多种方式下相互 
关联所产生的不同統一体所齟成的一个綜合体。从其他科学或 
从哲学的覌点，把这些現象按不同方式分类是有益的。地理学 
企图分析現实中統一現象的复杂性，关心于整个統一体中发現 
的任何重要現象之間关联性的探討。这些关联性可以是人文和 
非人文現象之間的，亦可以是生物（人和其他动物)和无生物之 
問的，或可見和不可見之間的，或物质和非物质之間的。但是，这 
些“两分”之中，沒有一个在邏輯上說对地理学要比对于其他更 
重要: 每个事例都是現象的特性决定了关联性。 
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然而，在地理学发展史的一个短时期內，强加了一个“环境 
論”的哲学槪念，在这个槪念之下，地理学有責任具体地探討人 
文和非人文因素之間的关联性，因而所有因子必須柚象地区分 
为那两大类。但这个槪念是不必栗的，对健康的探索是有害的， 
并且对地理学的基本統一性是分裂的。我們可以追随洪保德来 
避免“环境論問題”，在考虑地球表面的多种要素和因子时，不按 
照那条武断的、抽象的线条划分为二。总之，我們同意普累特的 
意見；就地理学而論，“环境論似已活过了时代，应作为一个对更 
好了解的障碍而加以消除”〔110:352〕。 

对齟成地区整个特性的多种現象及其耝成因子的相互关联 
方式和程度，尽量进行探討，我們就可希望得到較好的了解。在 
描述和分析个別現象和因子时，我們可以自由地应用任何在实 
践上对硏究它們相互关联性具有重要意义的分类法，而不必管 
人文起源和自然起源的那个柚象区分。 
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第七章地理学按部門領域的区分—— 

自然地理学和人文地理学的二元論 

上一章所得到的結論，对几十年来在大学課程中一般将地 
理学区分为两个像是完整而統一的部分——人文地理学和非人 
文地理学的传統，提出了詰难。不幸我們称后者为“物理地理 
学” (physical geography )® ,这在100年左右以前有着很不同的 
意义，在目前亦有几个不同的用法。正如伍特里季和阿利克斯所 
指出的，如果我們称之为“自然地理” (natural geography )， 即 
将地理限于人以外的自然要素，我們的术語系統就較为适当 
〔92:45; 49:296〕。 

人們可以 假定： 在一个特定領域按照所硏究資料的种类作 
重大区分时，将根据质朴給定事物的易于覌察之区別，并在每个 
部分之中，所硏究事物更近乎相似，而与另一部分有較大的差 
別。因而，每个部分都将发展它独立的覌察和硏究方法 

然而我們巳发現，甚至在許多能干的学者经过艰巨探索之 
后，仍不能将純由自然形成的与主要由 A 形成的地球要素分別 
开来。再則，这个区分不能滿足第二个标志：每半个都包含着高 
度复杂的項目而需要多样的覌察方法，但在这半个硏究的栽培 
作物和另半个硏究的野生植被之間，具有密切的相似性。施路 
特断言:“从地理学的自然部分向人文部分过渡，并不需要比从 

① “physical geography” 茴譯为 “ 物理地理学 ” ，目前已与 “natura 】 geography 11 

混用，通譯为“自然地 琿学' ——譯者 



气候到地貌，或从地貌到植被，作更大的跃进”〔1:213〕；这句話 
虽有些夸张，它仍强調了几个非人文因子之間的巨大差异。 

相反的，每一个人都承认：大气层的許多因子組成了一个单 
独項目一气候，它需要独特的硏究方法。每一个其他目前称 
之为“自然因子”的項目，亦都很相似。然而其中很少是完全非 
人 文的; 微地貌、小气候、土壤及野生植被都多少受到人类文化 
的影响。地理工作者硏究这些“自然”要素时，时常根据抽象的 
区分，排除了或忽略了人的作用。結果是提供了一个不是对目 
前存在的現实，而是过去可能曾存在的或甚至远古可能曾存在 
的現实之描述。 

相反的立場是較为明朗的。人文地理学和自然地理学分別 
开来的想法显然是荒唐的。正像李戴尔在談到“地球表面为地 
球事物所充滿的地区” (die irdisch erfiillten Raiime der Erdob - 
e rfldche )〔 l :142〕 ①所强調的，人是地球的。每一个人类的物质 
成就，不論是一間房屋，一个农庄或一个城市，都代表自然和文 
化因子的綜合。 

地理学的自然因子和人文因子如果沒有眞正的分別，該領 
域就不会有两个明显的組成部分，而只是所硏究的要素，一部分 
主要由自然决定，另一部分主要由人决定。因此，如前所述，赫 
脫納 发現： 在龃成地区特性的复合統一体中，自然和人是不能分 
別的。1916年赫勃生补充了这个思想，他写道我們不可能将 


①許多学者曾因李戴尔的詞句中的“地球的 ’’( irdisch ) —詞而感到迷惘。不論 
他的用意如何，他明显地在文中說 明:它 不但包括地売 （ Erdrinde ) ,植被及动物界, 
亦包括人的 ttt 界的所有活动，其中包括“有生气的活动”和“理性的力量”〔22:41,49, 
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一个居住地区及其居民分別考虑而不从整体中减去一个主要部 
分。 ……将整体分別为人及其环境是一个凶杀的行动。…… 这 
样分割之后，活的整体不再是活的整体，而只是某种死的和不完 
整的”〔7:149〕。相似的，費达耳一白兰士在一个常被引用的闡述 
中总結說：“人文地理学因此不是一个排除人类的地理学的对立 
物。实际上，除了在专业人員的心目之中以外，这从来沒有存在 
过”〔28:3;参考比較25:178; 49：296； 69:89〕。 

在美国，《美国地理学》—书的編輯委員会经过了討論，正像 
詹姆士和惠特勒綏所表达的，总結說：“自然地理学和人文地理 
学的区分，模糊了而不是澄淸了地理学的眞正性质。”〔4:15,28〕 
然而，許多人因这个建議而感到震惊，他們的著述显示了硏究 
“自然的地球”的槪念在我們的思想中是根深蒂固的。所以，有 
必要探討这个槪念的历史背景。 


二元论的历史发展 


“自然地理”是地理学中最尊严的和可敬的术語之一，至少 
从伐伦紐斯时期即已起源，并为康德和洪保德所引用。但对 
这些学者而論，“自然”这个詞与以后通用的具有不同的涵义 
〔1:36,420。洪保德耐心地 說明： 他用这个术語指一个像物理学 
那样硏究法則的科学，他的“自然地理学”是直接可与伐伦紐斯 
的“普通地理学”相比拟的，后者我們目前称之为“系統地理学”。 
“自然地理学〔按字面說，‘世界的物理’〕的重大問題是决定…… 
这些关联性的法則以及无生物自然界对生命現象的永恒羈絆” 
[1:76,79； 14:60,64〕。 

因此洪保德和康德所认识的自然地理学，将人类作为自然 






統一体不可缺少的部分而包括在內。①其后几十年称为“自然 
地理学”的敎科书，普遍都追随洪保德而包括 A 类的种族一章。 
只在本世紀內，“人类”一章才被刪去。 

其后再进行了一个限制，即将“自然的”限于无机界，而将生 
命的硏究称为生物地理。費格里夫因此 詢問： 地理学的中心問 
題是“人类对其他”还是“有机界对无机界”〔93:56〕。伍特里季和 
伊斯特亦提到这一問題，但沒有作出答案。或許是作者們咸到 
答案并不重要 :“将 主題区分为‘自然地理’和‘人文地理’是一个 
虛假的‘两分’。这个裂縫正是地理学起挢梁作用的地方，任何 


时候或以任何理由承认或强調主題的两方面 ( sides ) 对中心目的 


而論都是虛假的”〔93:28〕。 

但是这个长时期来受到尊敬的比喩，⑧摧毁了它所包含的 
原則。桥梁的唯一目的是連接裂縫的两边，而一个虛假的“两分” 
并不需要桥梁。作为一个現实整体的自然，在人与“咸去人类的 
自然”之間并不出現裂鏠，直到19世紀后半叶，人类对那个現实 
并未认识到这种裂縫，因而不需要挢梁〔1:369〕， 

自然的和社会的理論区分，使地理学分裂为两个部分，因此 
在某些大学里，地理3：作者分属于不同院系。麦金德1887年著 

名的发言，目的即在将这 两部分重新合而为一〔16〕。但是地理 

~①洪保德在他早期著&信件、 1827— 1828年公幵讲学以及《宇宙》—书的几 
个章节中，肯定了这个原則〔1:65,67—68,3:5114:170, 378〕。但在他的自然地理 
学中，将人类作为最高級有机物包括在內的自然界与理性或艺术界 K 分幵来——虽 
則他认识到这个区分在某种意义上是不現实的，“就像精神界不包括在自然界整体 
中 ” (als wi'!re das Geistige nicht auch in dem Naturganzen enthalten )(^14 ： 69j^ 

他关子地区的硏究虽考虑了道德上和美学上的問題，但幷不包括在他的“自然地理 
之內〔14:386〕。 

⑧指地理学在自然和人文两方面的“裂縫”上所起的“桥梁作用”，由麦金德在 
1887年首先提出。——譯者 
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学作为桥梁的槪念使地理学的二元論持续下去。一个人可以称 
人与自然的“两分”是虛假的，但如果继续用那些术語来討論地 
理学，这个学科将不可避免地分裂为一个自然地理学和一个人 
文（或社会）地理学。 

“自然地理学’’的缺乏一贯性 

不統一性不仅限于二元論。任何称为“自然地理学”的典型 
敎科书都符合 K . 布里安的 結論： 和地理学其他部分分开来看， 
“它是一个許多特殊科学的集合体，每个特殊科学都各冇其目 
的”，因而，并沒有一貫的統一性〔99:189〕。在伍特里季和伊斯 
特的理論探討中，同样的不統一性是显明的。其他敎科书簡单 
称为“自然地理学”并作为地理学主要部分的，这里再分为“自然 
地理学和生物地理学”两个部分，前者又分为許多几乎分裂的碎 
块。作者們认识陆地、空气和海洋“在許多重要方面彼此不同而 
分立”，但他們断言，作为一个“无可置疑之事” ( truism ) , “三者 
密切地相互联系”〔93:41〕。为了证明这个无可置疑之事，他們 
断言:“……显然的，岩石圈、水圈和大气圈并合在一起所形成的 
一个平衡的和簡要的图景，具有科学上的作用和价値，且不談地 
理工作者对它的要求。除去人文現象以外，我們的地球及其各 
部分的相互关联性是一个完整的硏究主題，表現了一定程度的 
理性的完整性。……完整的現点仍有其价値。……不論我們将 
地球看作生命之家还是作为人类之家，其內在自然经济整体是 
一个硏究的适合而必要的背景”〔93: 55 f 〕 Q ® 

①“完_盤的硏究屮題”这个詞句 S 然不能从它的字而 h 解释，闪为它旣不能是 
无机闪子的全部，亦不能是非人文因子的 全部。 E 特里季在另一篇論文中，同意弗 
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这些闡述之所以全部加以引用，是因为我觉得它們很好地 
說明了問題的要点。地球外壳构成了唯一的具有一个实际存在 
经济整体的完整主題，它由許多錯粽联系的部分形成，不但包括 
陆地、空气和水，亦包括植物、动物和人，耕地、篱笆、谷仓和房 
屋、道路、車辆、书本和无线电声音。所有这些生物 和人为 現象， 
由取之于无生物的多种固体、液体和气体錯綜构成。假使我們 
在心理上从这个整体中戚去人及其全部活动，所留下来的将不 
是无机界的整体；这是一 •个不 符合現实的心理减法〔14: 367 f ] o 

“自然地理学”作为非人文要素硏究的槪念，与地理学特殊 
作用是硏究人与（非人文的）地球关联性的槪念是同时发展的。 
两者都渊源于上一章所述的科学哲学，企图用服从于自然法則 
的非人文現象来解释人的現象。因此，“自然地理学”的任务，是 
在硏究“人的自然环境”。 

勒利最近对这种自然地理学限于硏究自然因素（作为环境 
論敎条的成因部分），提出了反对意見。①为了避免这种强加的 
限制，勒利 建儀： 自然地理学应排除所有人文因素的考虑，而单 
純地“追踪自然法則在陆地、天空和水体中对地球所起的作用” 
〔108:318〕。但是，我們在陆地、水体或甚至天空中所現察到的， 
肯定是在不同程度上包括許多人文的和非人文因子在內的相互 
作用之結果。追踪非人文自然法則对地球所起的作用，是追求 


勒尔对地理学“用一个深深裂鏠分为自然的和人文的两个不完全和不充足部分”的 
反对意見〔92:19〕。 

①在勒利的論文中，簡单地闡述了这个円然地理学观点的一般哲学根婭 ， ffl 
更多地注意到 W . M . 台雑斯及以耵学者所起的特殊作用〔108:309— 17 X 普累特在 
«关子 R. IX 薩利市里的一个备忘录 》 一文中(美国地理工作者协会会刊，卷 9 7, 1957 
年）,对勒利的观点进行了批評。 
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一个理性的抽象，一方面分裂了所有地球因子的实际統一体，另 
一方面它自己并不形成一个作为盤体不可分割的部分統一体。 

相反的，30年左右以前在地理工作者中所出現的“自然环 
境”槪念，給予自然地理学一定的統一性。但他們忘了术語本身 
只是許多个別因子和因子复合体的集体名字，只有通过“被环 
境”的事物，才能加以統一。 

根据娄拉瑙，法国的地理工作者得到了同样的結論:“长时 
期以来，我們已抛弃了在我們的学科中完全沒有意义的 6 自然环 
境’这个神話 ” (II y a loagtemps qae nous avons repudie le mythe du 
‘milieu naturel , ,absolument prive de sens dans notre discipline )’’ 
〔59:2340。娄拉瑙同样反对乔利将环境分为自然的、生物的和人 
文的分类法〔52:21—25〕。但此处的論点，似乎根据定义上的区 
別。乔利并不說一个自然环境 (a physical milieu ) 或一个生物环境 
(a biological milieu )， 而在每个情况都用了环境的复数 “ milieux ' 
再則，他用这个术語，并不按我們“环境”的意义，而指的“地 
区”或“地区类型”。在这个意义上，乔利談的一个气候 “ milieu ”， 
一个土壤 “ milieu ”， 一个地貌 “ milieu ”， 等等，但这些加起来，并 
不形成一个“自然 milieu ”， 而是許多“自然 milieux ”。 其中每一 
个，只代表一个地区的某一特定方面，而不牵涉到整体。正如 
娄拉瑙所强 調的， 現实上作为一个实际整体，只有一个环境 
( milieu ) ，他称之为“地理环境 ” (geographic milieu ) ,这是地区所 
有相互关联現象的整体〔58:275—77; 59：91 ff]o 

人文地理的系统区分 

正如我們遵循系統自然科学将主要自然要素分属各項領 
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域，我們遵循社会科学的典型区分而建立了人文地理学中的系 
統領域。可以考虑 一下： 这种用柚象术語下定义的部門区分—— 
经济的、政治的及社会的——是否滿足地理学的目的和需耍。 

由于运輸是一种经济活动，我們普通将它归属在经济地理 
学領域之內。但正如馬耳曼洼意到的，貨物，人口以及意识在地 
区間的移动，是人文地理学每一方面的必要部分。“流通地理学” 

(geography of circulation ) -这个术語在法国用来包括运輸和 

交通——是地理学的独立分支，如果单純作为经济地理学的一 
部分来处理，将处于不平衡状态〔4 :311〕。 

同样，如将城市地理作为经济地理学的一部分，我們就把一 
个城市当作“一个经济現象，附带具有社会的和政治属性”〔 4 : 
143〕；人类，一般亦可这样說。在地理学上，域市是独特的活动 
地区，它除了原始生产之外，空間几全为各种人类活动及其联系 
的結构和制度所充滿。空間的大部分地方实际上是作为生活之 
需，而非作为经济活动之需。 

假使我們考虑地理上主要与人类活动相关的方面，那末它 
們組成統一而一貫的領域嗎？美国地理学委員会原来按照这个 
假定来安排它的著作，但最后結論是：经济地理学必須作为“一 
个領域群”来看待，而不是单一的硏究領域。由于在它的不同方 
面运用了不同的分折过程，“经济地理学愈来愈趋于分裂 成許多 
部門专业”〔4 :241〕。 

同我一样，①为了敎課或硏究的目的，想把这个領域加以龃 
织的人們，都认识到这个間題导致那个結論。在农业地理学所 

①1940年以前，我曾敎授一卩卩经济地理学的課程达40个季度以上，幷曾住那 
个領域发表过許多論文 C 1 :18，19〕。 
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考虑的非常多样化的題目之中，有一根从土壤生产生物产品的 
主要共同线，因而 ■^定 范围的人类活动可与土壤、气候、地面坡 
度、水系等等因子組成一个共同統一体。但在农业地理学与矿产 
地理学之間，或两者与制造业地理之間，具有巨大的不連续，而 
較少相互关联之处。說它們都关心“人类謀生之道”，是一个抽象 
相似性，而不是具体相似性。在一个近代城市办公室和商店中 
的书記的活动，与采集野生产品及耕种几片土地的部族之間，很 
少有共同之处。 

有一种 A 类经济活动可作为地理学的一个完整部門的 S 
础，一那就是消费地理学。阿利克斯强調 說:这 是整个地球以 
及各国不同部分的一种地区变异方式，对整个地理学具有最大 
的重要性〔49:296〕。把这样一个領域和許多基本上相互分开的 
生产地理学联系起来，我們需要发展远比目前为多的交換地理 
学（包括市場及运輸)。 

甚至假令我們預見到这样一个統一領域的发展，我們必須 
承认： 关于生产部分，它将包括几个部門，每个部門独立于其他 
部門，而由多种不同要素組合为极紧密的統 一体： 例如农业生产 
和土壤及气候的齟合，矿产很具体的和矿藏組合，而制造业主要 
和許豸其他因素有空間联系。因此，专門从事农业地理的地理 
工作者，和专門从事土壤或气候的地理工作者較为接近，而与制 
造业地理专門化的地理工作者較为 疏远； 但在目前一般区分中， 
第一个和最后一个都归厲经济地理学，而其他两个成为显然不 
同的13然地理学。 
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地理学郡门领域的归纳构成 

根据系統科学扣似的項 n 来划分地理学的結果，毎次都回 
到洪保德和李戴尔所再三闡述的全部地球要素不可分割的槪 
念。但这并不是說 s 地理工作者只能“作一个整体”来看待整体。 
为了理解全世界的整体和任何一个地方的整体集合体如何形 
成，他必須探索集中硏究某些要素的途径，硏究它們之間以及与 
其他要素之間的相互关联，从而了解現实存在的整个統一性。 

在我們面前显現的素朴給定事物并不是地球要素的主耍划 
分，而是一群个別要素一雨量、地面坡度、树、人、河流、逍路、 
房屋、工厂、工业組织、经济制度、国家、文化等等。由于这个 g 录 
几乎是无限的，我們必须設法把这个®素的繁复性組成一个可 
控制的系統。地理学与硏究特定現象的科学显然不同，它并不 
硏究这些要素的本身，而将它們作为地区統一体的因子；因此， 
我們只要分析这些要素的龃成部分，直到这种分析能够理解它 
們与其他要素的相互关联为止。 

正如博伯克和施米素散所指出的，我們实际上从許多組成 
上或內部統一性上并不表現地区变异的因子复合体开始〔29: 
116〕。因此，我們从系統科学那里接受了空气的組成或植物单 
个統一性 D 

地理学所分析硏究的，是那些从一个地方到另一个地方产 
生变异的統一体。最有效的耝织方式是将那些最常見的相互关 
联的現象集合在一起；分析这些代表地区部分統一体的部門，就 
使我們对地区整个統一体的理解大步跨进。 

最近德国地理工作者对 区划冏 題的硏究，部分地采用了归 
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納方法，他們从单个因子或因孓复合体出发，逐步建立較高級的 
統一体。① 但他們假定：这些分級相当千无机质、有机质及社会 
等項目。地球表面的无机要素（似不包括旷产資源在内），“相互 
作多种关联而存在”，組成了一个“整个无机质复合体，与单个要 
素相比，表現了一个新的和較高級的地区統一体”〔29:116〕。但 
是解释淸楚地表明 6 这些要素并不是它們自己統一起来的，而是 
按照它們对自然(或“野生”）植被或人类生产利用等有机要素的 
重要性〔42:9;39:157〕；奥特俭巴认识到：最后 （ A 类生产利用） 
这个标志，有必要增加地理位置作为因素。 

所产生的图幅和描述，对有組织地介紹每个德国小地区的 
資料汇集是很有用的。但在方法論上，它只表明高度、地形、土 
壤、水及气候等要素虽用多种方式相互关联，在很重要方面是相 
互独立的，因而只組成一个很薄弱的統一体。通过植被，它們在 
較大程度上，但仍属部分地，統一起来；只有通过人的手，才較充 
分地統一起来。总之，无机、有机和人文（或“理性”）等演釋項目 
在地理学上用处不大。 

如果我們注意到已建立一貫統一性的个別地理学分支（例 
如地貌学)并不坚持这些理論上区分，在我們思想上可以帮助克 
服这个 困难。 地貌学的硏究不限于一个物质类型，并不能成功 
地区分无机和有机、固体和液体等物质类型。如果要加以区分 
(正像有些敎科书所做），例如为了把河流和海洋归属一类，就得 
把河流和河谷割裂开来 那就是說，河流只是通向海洋的水 


①許多德国地理工作者在野外組成队 沍幷按 共同計划进行工作，从而繪制德 
国的“自然区域” ( Natimaume )。 这个任务的理論基础在奥特讼巴〔39〕、施米素散 
〔42,43〕及博伯克〔29〕等人的論文中闡述，并由卡罗耳〔32〕及鳥利季〔4幻加以討論。 
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道。由于地壳变状的解释不能离开流水，于是在地貌的討論中， 
河流仅作为侵蝕和沉积的工具。人們很少談到（甚至沒有談到） 
水作为一个統一的和重要的地貌形态以及水系作为一个完整的 
流域，后者是自然界显著产物之一，每个流域类型都是独一的和 
重要的。幸而，图集仍继续繪制这些个別系統。 

将不同項目的因子組成統一体的最显著事例是土壤学。在 
这个事例中，我們并不把无机和有机組成部分置于不同的部門 
領域； 我們由于虫类对土壤在作用上的关联而认识到它們对地 
理学的重要性，而并不由于它們在有机組成上和树木或白象的 
相似性。但由于人与自然必須分別予以考虑的敎条，我們的土 
壤地理硏究仍缺少对人类耕种影响的适当注意。 

这些事例不应該看作例外，而应作为例子来提醒我們 ：任何 
对不可分割的地球統一性的划分系統是武断的，切割了实际的 
相互关联性。为了地理学的目的，一个部門划分如果能认识到 
現象的統一性程度和相似性程度，将是最不碎裂的。每个部門 
的組织，应包括因子最大程度的統一性，而这些因子所归属的項 
目数目应是最少的。每个部門划分，所包括的內在密切关联性 
应多于与其他部門的要素的关联性。 

矿藏提供了一个特別淸楚的例子。由于它們只是人类的“資 
源”，在无人类参加的任何統一体中，它們很少或不起作用。再則， 
采矿这个人文現象与貯量之間的联系是絕对的，只具有一个方 
向： 即采煤事业只在有煤矿貯藏之处进行。与其他地球要素一 
不論地貌、气候或土壤——的关联性只是局部的或偶然的。因 
此，在許多敎科书中关于采矿业和矿藏討論相隔达几百頁，甚或 
置于不同卷册中，就显得特別武断。在地理学上說，它們和显然 
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是社会現象的采矿社团，組成了一个密切統一的現象集体。 

一个很不同的，但同样密切統一的地区变异因子是基础于 
海洋对它所有包含物(不論无机或有机)的控制。这样，一个部 
門区分很可以包括人类的捕魚、捕海豹、捕鯨等水产业在內，虽 
則这些活动必然地与硏究海岸地区的題目相重复。 

与耕作地区农业活动有关因子的密切組合部門，就远較复 
杂。这些分析不但必須包括气候、土壤、坡度、水等等条件的地 
区变异，还要包括土地租佃和所有制度,消費习慣以及許多共他 
文化传統因素。再則，这一部門硏究很可以包括与农村生活密 
切交织着的加工工业在內，不論它們是位于农庄，或十宇路口， 
或乡村工厂中。对农村社会生活的制度和組织亦是同样正确 
的。 

当然，按照这个归納方法所組成的部門，某些要素将在几个 
部門都属重要。但在每个事例中，关联性属于不同性质。同样， 
气候条件和农业运輸或人体生理之間的关联性，取决于气候的 
不同特征——实际上，这对不同种类的农产品亦是正确的。在 
硏究工作中，或在敎課中，需要在某个时期集中将气候作为地区 
变异現象統一体中的一个因子，但必須避免将气候孤立起来考 
虑，分析“气候为了它自己的目的” ®。 必須将它們在地区变异 
中的 a 耍特性和它們密切关联的多种現象联系起来加以分析和 
評价。 

对一个統一体（例如西北欧农业）是最重要的几个气候因子 


①关干大气层的硏究公气象，的主題。“气候”是大气层中具有地区变异幷与 
若 TJC 他现象密切关联的一定特性的总和，那就足說，这个术語包含环境的意义 ， S 
則幷不一定夭系到人类。 
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变异，对另一个統一体（例如美国西北部的运輸)并不是最重要 
的，因而，我們不能要求任何普遍适用的气候因子标准分类系 
統。除了最簡单的一般描述或最初步的敎課以外，我們对許多 
不同部門需要不同的气候分类系統。是否实际需要气候特性总 
和的任何分类系統是另一回事。由于气候性质由簡单数字来衡 
量，可以怀疑根据那些数字所得出的气候“类型”或“种类”在硏 
究上是否比具体数字本身更有用。 

通过部分統一体（每个都包含若干由密切交织的因子所組 
成的多样性）的划分来进行地理学部門龃合的探討，沒有問題 
会产生一个部門与許多其他部門相重复的現象。我們重复地說， 
在地理学性质中这是不可避免的。重要問 題是： 这个系統是否 
在最少重复的情况下逐步提供更大的統一性。我們并不排除在 
划分地理学复杂現象时，将相似的种类划入不同的部門。地理 
学的目的是硏究現象間的相互关联性而不是現象本身，不論划 
分的基础如何，每一个部門将包括与其他部門的关联性，重复是 
不可避免的。 

这个探討亦不会产生地理学部門划分的单一标准系統。这 
亦是和地理学性质相适应的。从不同角度看地球，一个人可以 
集中力量硏究許多不同部分統一体的任何一个。检查一下敎科 
书以外的地理文献，我相信：凡是运用这个自由，用归納法将因 
子加以耝合的地理工作者，其成就远远起过因袭一般系統地理 
学划分的地理工作者。 

但有一种演繹的划分方法，所得結果在相当程度上与归納 
法所得的相适应。根据地区許多变异因素的密切关联性，地球 
表面划分为五大类，每一大类各有其独特的要素齟合 t ( l ) 海洋; 
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(2) 海洋上及大陆上永久冰冻地区； （3) 主要为野生植被和动物 
的大陆地区，未经人类控制，但已可能受 A 类显著改变〔1: 337 f , 
348〕；（4)“乡村”地区，受人类控制和利用，从土壤中获得 产品； 
(5) 城市地区。这些地区类型在一般思想和言談中都认为是第一 
級划分的事实，說明它是一种划分統一体的归納理解。 

某些主要要素，例如气候 、地貌 及社会传統，存在于这些地 
区类型的全部或大部，但在每一类型中，它們与其他因子的关联 
性都是判然有 別的。 不同地区类型亦是相互联系的，它主要通 
过人类活动，因而需要进行現象的部門硏究，特別是产生五大地 
区类型的地区統一性的人类制度。 


結 m 

地理学按部門划分为“自然的”和“人文的”两半、再按主要 
現象的相似性进行划分的传統办法，其根源是并不长远的，并且 
对地理学的目的一对不同性质的現象統一体（以不同方式充 
滿地球上各地区）的理解——是有害的。它并不由于地理学本身 
的需要，而是由于一种将人类与自然界其他部分割裂的哲学柚 
象以及系統科学尽量将各类現象孤立起来加以硏究的要求。 

对大部分独立于 A 的各类現象的考虑，便利了“自然法則” 
的建立和应用。跟着“自然科学”特別是“物理科学”的声誉曰隆， 
許多地理工作者集中力量硏究地理学的非人文方面，而建立称 
之为“物理地理”（自然地理）的課程与敎科书。这种关于特定地 
球要素的知识汇集，不管在性质上如何 科学化 ，却是缺乏一貫 
性，并脫离現实，因而对一般学者只有局部吸引力。同时，大部分 
人文地理学者脫离了自然要素（实际上他們是与之密切相关 
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的），从而丧失了科学的立足点和学生們的兴趣。地理学在中等 
敎育中的灾难性結果是众所周知的。 

地理学如果希望能同系統科学媲美，只有通过它的各分支 
都认识到自己独特目的，即覌察和分折由不同因子相互关联所 
龃成的地球要素。在这些要素之中，有些是独立于人的，另一些 
是人类活动的产物，但很少是純“自然的”或純“人文的”。从一个 
到另一个，它們可排成不間断之連续，但建立这种差异对地理学 
并无好处。地理学在硏究地球要素的相互关联性时，分析那些 
要素到足以解释它們的相互关联性为止，而不管这些相互关联 
性是属于“自然法則”的或属于“社会法則”的。 

为了这个目的，地理学和其他科学一样，部門专門化是必要 
的，伹基础于具有最常見密切相互关联性的相关現象（不管如何 
复杂）的专門化，成果将是最丰富的。因而每一个地理学的专門 
領域都对特定的部分統一体的了解作出了貢献，該部分統一体 
又可建立对整个統一体更接近全面的了解，而整个統一体在地 
球上的变异組成了地理学的主題。 

从地理学健康发展的現点上，亦为了学生們对他們所生活 
的世界的理解，大学院系和选修課程之武断地被划分为“自然科 
学”和“社会科学”，每一个又按相似的現象被划分为若干类，是 
一个不幸的情况。为了在整个敎育上树立我們的恰当位置，有需 
要說服院系和行政 当局； 地理学的独特作用，正如赫脫納和施路 
特所覌察到的，在于能将目前趋于分化的文化生活，重新予以統 
—〔2:127;1:213〕 0 
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第八章地理学中的时間和发生 

一般问理 

在地理学領域中較困难問題之 一是： 任何某一地球現象或 
空間相互关联的現象綜合体的硏究，对它所由产生的发展过程 
应追溯到哪里为止？不論是发展过程追溯到人类历史的人为現 
象，或是发展过程必須追溯到地质历史的地貌形态，所包含的邏 
輯間題是一样的。在这两个事例中，以大部分硏究工作从事于 
解释发展过程的学者都将受到地理学領域以外学者的 詰难； 在 
前一个事例中，他被控成为一个历史学者，在后一个事例中，成 
为一个历史地质学者。 

假使我們检查一下地理学自从脫离历史学而成为一門独立 
知 m 領域之后的文献，似很少疑問，它的主題是在于理解 g 前存 
在的世界。正如赫脫納所說的 ：地理 学是一个“时間一般作为背 
景” 的領域〔1:184〕。乔利认为这个 覌点对 地理学定义是十分正 
确的〔52:106—14〕。地理学作为人的世界之硏究，这肯定是十 
分正确的。 

許多批評者将这个覌点描写成为“靜态的”，而显然不同于 
他們所提倡的“动态的”覌点。在这个基础上所进行的任何討論 
将是缺少实际意义的。①就我所知，沒有一个名副其实的地理 
学方法論者会主张一个靜态的槪念，或会不认识到时問的 fi 度 


( T ) “缺 少实阮 意义的”直譯应为:“产生 更多 的热，而发出較少的光。” —— 譯者 



是经常存在的〔1:176—84〕。时間对地理学硏究有关的几个途 
径，有必要明晰地加以区別。 

我們必須认识到（但不必认为与討論中的問題有关）：从开 
始覌察到最后出版，必然消逝了一段时間。这是重要的，因为它 
是我們工作中錯誤的来源。在邏輯上，时間至少以下列四个不 
同方式与此 有关： 

1. 在我們所称的“現在”，必然包含一段时間。我們不仅关 
心靜态的地球要素，亦关心那些运动着的，不論是气流、河流或 
人类的运輸活动，都是地方統一体中的必要因素。硏究一个地 
方生产現象的相互关联性，我們必須根据季节循环，至少取一个 
年輪迴的一段 时間； 关于历年气候波动，一般需要更长的时期， 
以建立“平均”的現在 状态； 在其他生产形式，例如钢铁工业，由 
于不同原因所产生的变化，同样需要将几个年份作为“現在”。因 
此，为了提供現有情况的一个代表图景，地理学切过时間量度的 
断面具有一定的厚度（期間）。这是与“現在”的通常用法相一致 
的，虽則甚至最后的瞬間实际上亦是已过去的。 

2. 現在的許多現象不但作循环与波动的形式而变异，并 
受到累积的变化之影响。伍特里季在一个关于地理学中“存在” 
( being ) 与“轉化” ( becoming ) 相对重要性問題的討論中，提醒我 
們：两者并不是完全可分开的〔92:90〕。①地理学对一个“現存 
的 ” Us it is ) 地区的全面解释，甚至在无限小的瞬間內加以考虑， 
亦必須包括变化的方向和速度的描述。为了决定現在趋势所需 
耍探討的过去时期的变化过程，其时間一般較衡量現在其他特 

①这个閘释足一个有价値的改正。但我惑到原来討論中的闡择幷不能得出这 
样一个要旨:“地理学应集中注意的是存在，而不是轉化’’〔92:89〕。 
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性所需宴的时間为长。 

3. 現象之間关联性如果依賴于目前的过程，它們就可用 
現在的覌点加以分析。但在許多事例中，目前的过程不足以解 
释現象为什么会产生現在的关 联性； 而需要追溯过去某一时期 
內所建立的关联性，当时至少有一些現象在性质上是迥异的。 

例如，我們可以用宾夕耳法尼亚州西部和西弗吉尼亚州获 
得煤矿以及从伊利湖和大西洋岸諸輸入港获得铁矿，来解释現 
时开工着的宾夕耳法尼亚州伯利恒钢铁工业。但要了解伯利恒 
地区为什么会有钢铁工业，就必追溯到該項工业依賴于邻近的 
铁砂資源以及从勒海谷地运入无烟煤的时期。 

自从李戴尔著名的《关于地理学中的历史因子》〔22〕①讲稿 
发表以来，儿乎普遍承认地理学必須运用历史資料以解释現有 
要素的存在和特征。地理学可以单凭目前条件来解释現有現象 
的所謂“靜态理論”，純是批評者的一种虛构。为了攻击这个“风 
車”，⑧他們看不見眞正的关鍵是在：探索現有要素的发展需要 
或应該对过去追溯到多远？地理学对現在的硏究应在什么程度 
上遵循历史的順序？ 

4 . 那些不企图闡述現象統一性而試图解释一个地区現存 
个別要素的起源和发展的地理学硏究，提出了一个頗为不同的 
間題。这种在时間上追溯很远的硏究，以某种要素的发展原因 
作为焦点，許多学者认为它們与系統科学或历史学更为接近。 

在每一个上述事例中，过去作为了解現在地理情况的一个 


① 这在《地理学性质》—书的“地理学史”一节中，明白地幷且再三地予以肯定 
〔1 :179,182,183,184〕，在我的具体工作中，亦曾加以閬述〔1:19〕。 

② 引西班野作窣塞万提斯的唐吉珂德故事作为鼙喩。——譯考 



帮助。为了这个目的，时間之所以重要的方式和程度在地理学 
不同部門中有着显著差异。本书将考虑那些发生重大問題的部 
門領域，即地貌学和气候学以及文化地理学。 

地理工作者硏究过去，不仅作为“了解現在的鎖钥，，，亦为了 
它本身的地理內容。每一个过去时期，都有当时的“現在”地理 
情况，一系列連续时期的不同地理情况的比較硏究，闡明了一个 
地区的地理变化。于是历史的时間量度就和空間量度合并起 
来。这种硏究和一般历史硏究一样，沒有必要从任何“开 始”时 
期着手，亦沒有必要一直继续到現在。这种硏究将在“历史地理 
学”的标題下单独予以考虑。 

地貌硏究中的时间和发生 

地貌地理学 (Geography of Landforms ) 

在地区变异的所有現象中，地球坚硬表面的形状最接近于 
靜态。这对前几章列为大陆表面类型之一的陆地水体，当然是 
远非正确的。本节仅討論坚硬表面。在不論多么长的所謂“ 現在” 
的时間里，山地、丘陵、谷地和平原大部分都維持不动和不变。但 
在事实上，这个結論有其显著的例外，例如火山、三角洲或曲流。 
这些事例的目前变化覌念在地貌的发生槪念中是十分明确的。 
在这些事例中，对現存关联性的解释需要检査一下过去的条件。 
R •魯塞耳曾 指出： 一个密西西此河下游谷地的現在地理硏究， 
必須考虑到近代历史时期河道和泛溢平原的重要变化——这些 
变化有不少部分是由人类活动所引起〔根据魯塞耳的一个讲演， 
并参考 :114:9 f 〕。 

但在大部分事例中，地貌的变化过程非常緩慢，可以假定它 
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是靜态的 o 这就 是說： 假使我們追溯过去到能用高度完整性去 
分析那些产生地区大部分其他現象的过程，我們仍可发現世界 
大部分地区当时的以及整个其他現象演变时期中的地貌特征及 
与其联系的水系基本上是和今天一致的。因为，在切实可行的 
硏究人文現象的过程中，甚至在硏究天然植被的过程中，不論我 
們追溯得多远，与大部分地貌演变的时間尺度比較起来，仍只是 
瞬間。在理論上，那个瞬問之內的地貌必然曾经发生若千变化， 
但忽視这种变化所引起的誤差是微少的，可能不比企图重新建 
立这种变化所引起的誤差大。 

上段所发展的一般原理，在伍特里季的闡述中获得承 认：硏 
究現在的地理工作者，“必須限于近似的，而不是終极的发生” 
〔92:90〕。更具体地說，地理工作者硏究发生，只需要追溯到足以 
进一步理解地区变异中現存的現象关联性 为止； 只有在这个有 
限时期內所发生的变化，才对他的硏究是必要的。但是，假使在 
这个时期內地貌基本上并沒有发生变化，“近似的发生” （ prox » 
imate genesis ) 实际上就接近零。 

因此，就地理学大部分需要而論，并就世界上大部分（但不 
是全部)地区而論，地理工作者在硏究地貌及水系与整个現象的 
关联性时，可以接受“永存不变的丘陵”的想法。 

发生地貌学 (Genetic Geomorphology ) 和地理学 

对許多地貌工作者而論，地理工作者如果把他們的視野限 
于一个不具有显著地貌变化的时期（不論是否长达几百年），就 
像是一个理性上的“叛逆”。几十年来这个在地理学中显得很突 
出 的領域①对人 类思想的独特貢献就是闡明地球的坚硬表面只 
①指地貌硏究 0 — 譯者 
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是无穷无尽的变化的一个暫时形式。然而，在不同科学分支中， 
时常引用对該領域大致是正确的槪念，虽則对其他領域是远非 
正确的。 

每一个科学分支必須自由地把某些存在的現象作为基本因 
素，虽則在其他科学中同一些現象必須作为綜合体或演变的产 
物来看待。否則，每門科学将重复其他科学的工作。地理工作 
者在考虑植被和气候、地貌及土壤的关联性之前，将有必要硏 
究地球的行星起源以及植物生命的演变 〔 l :307 f ;72:228 f ; 52: 
113 f ;59:37— 45〕。 

地貌工作者对地貌的发生硏究，时常反映地貌学的发展历 
史跨越着两个不同領域。地貌学同时渊源于地理学和地质学，但 
它在19世紀的发展，正当自然科学威望急剧增加,而地质学的急 
速发展超过地理学之际〔参考比較58: 273 f ; 59:42—45〕。因而， 
不管在知识的分野中属于那一部分，地貌工作者趋向于从地质 
学， - 不是从地理学获得立足点，并为他們的硏究成果寻覓市 
場。 

地貌如果被看作某一种現象，那么側重于发展过程的硏究 
就会导致发生覌点和地壳变形理論的建立，这正是系統地质学 
所关心的。地貌发展如果作为整个地壳发展的一部分而加以硏 
究，現在成为了解过去的鎖钥，地貌硏究就帮助建立一个年代 
系統，这正是历史地质学所关心的。根据这个覌点，奧季耳維 
〔20 : 75 n 〕、 D . 約翰生和 K . 布里安〔100 : 199〕等学者都认为地 
貌学只是地质学內的一个工作方法。 

相反的，赫脫納断言 ：地貌 学如果滿足地理学的需要，“它必 
須经常記住与其他地理現象的因果.相互关联性 （ urs^ichliche 
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Zusanunenhang ) ”。他认 力》 如果把重点放在地表形态的 地质牟 
代之决定，或放在像准平原那种于現在景覌中极少残留痕迹的 
古代要素上，这个覌点就被忽視了〔12 : 45〕。 

地貌工作者时常不能够认识到这个內容的分歧。因此，伍 
特里季在《二十世紀的地理学》—书中的《地貌学进展文中坦 

白地供认：他“始終强調地貌学是地层学的补充-个說明地 

史的工具”，并且是“地质学不折不扣的一部分”。然而，“地貌学 
的方法和結論对地质工作者和地理工作者同样是必要的”，而 
“地理工作者在探索地貌的成因以前，不能把它們作为給定事 
实”。这个断語所基础的类推法，把地貌作为許多对象的本身，而 
不是一个对象的 形态； ①并进一步假定《說我們必須知道地质构 
造，就等于說我們必須知道演变〔3: 176 f 〕。 

那些坚持地理工作者在地貌硏究中必須遵从发生覌点的学 
者的一个更常見論点是：任何其他途径都是枯燥的，缺乏想像 
力的，并且缺乏任何値得探討的“問題”。严肃地說，这个論点不 
是反对整个地理学，就是反对在地理学中包括任何地貌硏究。 
它自己恰就是缺乏想像力的一种表現，或是由于不能认识到地 
貌硏究在地理学中的作用所产生的一种近視。在地区变异的复 
杂統一体中，地貌与其他因子在作用上关联的方式，提供了一系 
列問題，对它們的分析需要精詳的探討。 

站立在皇家峽谷®的吊桥之上的覌察者，俯視着深达1，000 
呎的裂縫，就面对两种不同的問題。一方面，什么机械力的組合 


① 一般人写到地貌时，时常誤把它們作为实际的对象。实际上所硏究的只是 
地球表面的形状，它只是一个单一对象——岩石圈的一定有限属性。 

② 皇家峽谷 （Royal Gorge ) 在美国中西部的落基山地中。——譯者 



和什么不同的岩石构造产生了这个在坚硬地表上的非凡切割？ 
另一方面，是什么人类远見和計划橫跨这个峽谷建造了更非凡 
的铁路？什么精巧方法把它在峽谷壁上系牢，并在急流上飞渡， 
又在落基山东麓肥厌地区的发展上产生了什么深远的影响？ 

地貌的地区变异性和气候、土壤、植被、农业措施，运輸以及 
許多政治和战略要素的地区变异性之間，有一大群因果关联性 
在密切关联着。这些相互关联性提供了一大群問題，对它們的 
因果关联性的探討，是理解地区变异性的必要因子。这里的困 
难，并不是缺乏重要的“問題”，而是它們的困难的复杂性。 

在許多事例中，較好的途径沒有問題是从农业或运輸条件 
开始，寻找它們和地貌变异的关联性。但为了发展地貌重要性 
的比較硏究，亦需要反过来硏究关联性——例如烏耳曼 在太平 
洋岸西北区域地理中对哥伦比亚河和蛇河的重悪性的硏究 
〔120〕，或者在我們（指美国——譯者）較老的文献中关于哈得 
逊一莫霍克凹地或阿帕拉契安屛障的重要性的硏究。但这种硏 
究，需要地貌以外的专业知识，对一般地理学知识都要有所了 
解。在因果关联性的硏究中，对实验地貌学或描述地貌学的成 
果的利用，需要对地理学中所有相关联的部門領域具有透彻的 
知识。 

这种硏究的一个基本条件是发展对于其他因素作最重要关 
联的特性进行地貌描述的方法。在現实的迷乱的复杂性中，以 
明白的和可用的方式进行决定，本身就是一个問題，并为追求知 
识的重要問題。地貌一方面是最易于覌察的現象之一，同时又 
是最复杂的現象之一。陆地的形状排列成为无数的要素，沒有 
一个与其他要素截然分开，并且都在体积上和形状的三个量度 
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上彼此差异。再則，这些地貌要素在地面組成物质的质地上和 
地下組成物质的构造上彼此不同。最后，不同要素相互間的位 
置以及不同地貌类型的空間分布，組成了一个在地理学中具有 
重要意义的复杂模型。按对人类的重要性来衡量，并分析这些 
內有特性——为了理解一个地区重要的地貌特性略去成千上万 
被认为次要的——是一个极其困难的学术問題。① 

发生地貌学的学者当然很知道地貌詳情的极其复杂性，他 
們之所以相信通过发生的决定就可取得衡量最重要特性的最有 
效途径，是完全可以理解的。但是，“重要”本身是一个无意义的 
詞語。对一个目的重要的，对另一个可能就不重要，而每一个科 
学分支都有其不同的目的。煤是一种在成分上、构造上和位置 
上变异的物质，这些变异性的重要性对古植物学工作者、矿冶工 
程师以及化学工作者都不 相同； 对某一煤矿、演变的古植物学硏 
究，并不一定能吿訴化学工作者关于煤所必需的知识，反之亦 
然。对于煤，一个化学工作者能够决定他所需要知道的，而不必 
硏究它的演变。 

对这些具体問題，作为一个普通法則而断言,“了解任何事 
物最好的方法是了解如何演变或发展”〔93 : 46〕，并不是答案。 
对无烟煤的演变的完全了解，并不对它开始燃烧所需的条件提 
供一个了解。这个闡述甚至在理論有效性的范围內——假如我 
們知道一个对象的全部历史，就掌握它的全部认识——在实践 


® E •哈蒙在一篇于1954年美国地理工作者协会宣讀的論文中，描述了关子这 
个部卩 f ] 的一个硏究任务所遭遇的一些問題。他的学生 R . N . 搵又在 v 波；黎谷地理論 
丛》的《波多黎各地貌的一个地理分类》—文中（波多黎各大学出版社,1955年，27—. 
沉頁），提供了具体例证。 
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上仍可能是錯誤的。犮生地貌工作者并不能知悉一个地貌演变 
的每一項事物，假如他知悉它們，亦不能把全部詳情表达出 
来；但是，他所不知悉的，或在解释它的演变一般过程中作为次 
要事物而加以刪略的，可能就是目前与地区变异其他因子作最 
紧密关联的事物。 

对任何这种理論的验证，并不是它的邏輯，而是它的实用 
性3确有一些事例——例如火山、玄武岩岩豚，或褶皺地区的岭 
和谷——甚至对其演成历史具有一部分知识，就可帮助对它的 
現在特性的理解。但在另一些事例，这种不完全的知识可以导 
致相当錯誤的印象。在彭克所举的事例中，由于組成物质和演 
变一般过程的相似性，波希米亚古地块被认为与法国的中央古 
地块相似〔1 :388 f 〕。 但在現代地貌中，这两个地区代表凹与 
凸的基本不同，而这个显著不同所由产生的最現代演变阶段，在 
每个地区的整个发生中只是一个次要部分。 

因此，对理解作为地区变异的一个組成因子的地貌現有特 
性，发展的解释性分析起了帮助作用或削弱作用，是一个判断問 
題，而不是邏輯問題。这确是有些令人困惑 的：坚 持这种分析对 
地理学具有价値的人，主要是生产它們的人，而不是使用它們的 
人， 

发生分析在地理学中的有用性，只在它以那些与地区变异 
其他因子最密切关联的特性来解释現有地貌时，才可能得到。 

① S . W . 压特里季和 D . 林敦1939年出版的《英国东南部的构造，地面和水 
系》(不列顚地理工作者研究所，出版物第十号）一书的序言和結語中，表示了和 E 特 
里季在以后方法論論文相似的观点，幷断 a 該书显示了泼生硏究在池理学中的必要 
性。第三紀中叶的褶皺和侵蝕的探討，是否能帮助讀者理解現在的地貌， 幷 是最有 
效的方法，每个讀者必須自己加以判断。 
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地貌工作者如果主要以地貌作为硏究地质过程或决定地史时 _ 
的手段，他的解释性描述将如克塞利所指出的，时常是“一个缺 
乏描述的解释”〔107 : 5〕。魯塞耳和克塞利都总結說：为目的在 
于解释成因所控制的地貌学，百年来对世界大部分地区的地貌 
沒有能够給予明晰的描述，虽然其中有些地区曾经地貌工作者 
詳細調查过〔114; 107〕。 

地 貌学的 传統是对过去曾发生現象的解释胜于对現有現象 
的描述，这具体表現在地貌的分类主要根据发生而不重視形态。 
沒有必要的理由可以假定一个发生分类会对現存形态提供一个 
有用的分类，经验表明，时常适得其反 〔1:388—91〕。 烏耳曼在哥 
伦比亚河和蛇河对太平洋岸西北部地区变异的重要性的硏究 
中，提供了另一个例子。他发現“先成”、“叠置”或“劫夺”等槪念在 
描述上旣不可靠，又失之籠統。更富有描述性的应該是 “ dioric ” (一 
条河流切穿山豚)或 “ oxotic ” (一 条河流撗貫了沙漢)等术語 〔120〕。 

30多年地理工作者所提出的这些抗議及相似的意見，似乎 
碰到了敎条的墙壁。佩提尔沒有经过討論就断言：“一个根据发 
生分类所进行的描述，不但最能滿足地理工作者的需要，并能使 
許多其他认为应用地貌学 (applied geomorphology ) 有用的人感 
到滿意”〔4 : 368〕。同样，伍特里季和伊斯特在面对一个发生描 
述的失敗，并称之为一个“不能答复的爭辯”之后，又回复到这个 
敎条：“最好的分类，包括地貌在內，是发生学的”〔93 : 45〕。 

这个敎条可能从另一个敎条中派 生:“ 了解任何事物最好的 
方法就是了解它如何演变或发展”。这只有在我們对演变具有全 
部知识时才是有效的，而这是永不可能的。再則，在定义上，一 
个分类在許多方面是有意识地不完全的〔101 : 85〕。如果分类根 

• 92 • 



据发生原則，它就只描述那些在要素发展过程中最属重要的因 
素，而忽視了发展史上相对次要或偶然性的因素。但是这些被 
忽視的因素，可能就是决定現在地理学中与其他因子作最紧密 
关联的特性的因素。 

根据演变的分类，可以怀疑是不是一个来自生物科学的輸 
入品。生物标本的分类取决于它們現有的特性，把不同标本包 
括在同一种之內构成了一个归納的理論，即它們具有共同的起 
源，因而在发生上大部分是¥了 P 。 理論如果是正确的，在現有 
特性上可以預計到比我們已察 kl 的多得多的相 似性； 那就是 
說，正确的分类可以增加我們对标本的知识。 

这个原則在无机界不能应用。把几个完全独立的要素包括 
在同一发生分类之中，只是把每个要素的全部解释削咸到最大 
的共同因素。不論相似性达到什么程度，仍不能推測其他因素 
及其結果将是相似的。总之，并不增加新的知识。 

因之，甚至就动力地貌学而論，一个发生分类是否适当，也很 
可以怀疑。在科学的正常程序上，覌察之后就紧跟着分类，从而 
使可覌察特征可用发生术語加以槪括。正如地貌 I; 作者魯塞耳 
和克塞利指出的，地貌发展过程很少能直接覌察，而必須从可覌 
察特性的硏究中归納〔魯塞耳和我談話；107 : 5 f 〕。 发生分类 
因此是科学硏究結果的一个分类，之所以经常发生修改，并不由 
于对可覌察事物有了更全面或更正确的认识，而仅由于科学新 
理論的发展。 ® 

①我在为《美国大学詞典》校正一下地理学取自普通語汇中的术語的意义时， 
泼現各 时期因新的泼生理論的发展，敎科书中的定义亦就发生修改。創造这些术詒 
的 人只是 用来描述他們 所見的事物， 他們称之为“三角港 ”的，不管发生和演变理論 
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发生地貌学的地# 

我們已发現，地貌这同一对象的硏究，可以对地质学和地理 
学都起作用。就地质学而論，陆地現在的形状只是一个出发点， 
但对地理学而論，它是极其重要的。另一方面，地貌的演变对地 
质学是必要的，对地理学則只具有間接的意义。有时是需要的， 
例如現代的地貌变化。有时只是作为理解現在形状的一个帮 
助。 

伹是，科学的分工并不能经常遵循这个遝輯的区別。在这 
个事例中，它似取决于对資料和技巧的专門知识。个別地貌工 
作者实际上进行了所有三方 面①的 硏究。因此，地貌学更邏輯 
地与地理学联系，还是与系統地质学或历史地质学联系，依賴于 
地貌工作者自己的覌点。©这个結論如果是健全的，普通常识 
和礼貌都要求任何具体事例决定权留給地貌工作者自己。 

正如赫脫納30年以前以及伍特里季較近时期所說的，問題 
并不在新一代的地理工作者是否会排斥地貌学〔12:45; 92:91〕， 
而在于地貌工作者是否会与地理学丧失联系。勒利最近要求自 
然地理学者“单純追踪自然法則在地球上的作用”，听起来像是 
“出走” ( exodus ) 的号角之声〔108〕。根据上一章第一节的討論， 
地貌学在这样一个“出走”中，并不会成为自然地理一个新的 、一 
貫的領域，而是成为許多性质迥异的頜域。 

地貌学可能向地质学投降。实际上，在許多大学的分系中 

的变化，仍将缁续是“三角港”。我用实验的描述給三角港、峡湾、单面山、谷地、山地 
及三角洲等术語下定义而沒有考虑泼生。 

①指地理学、系統地质学及历史地质学。——譯者 

% 伍特里季似乎在1945年基本表示了这个結論，如果我对他又 PW . M . 台維 
斯和 W . 彭克地貌研究方法的对比了解 M 正碑的話〔92:14〕。 



它就归属在那里。然而经验 表明： 地质学对地貌学具有边緣的 
兴趣(从理論上亦是这样）。地貌学除了对地层学和地史学具有 
貢献以外，它对自然法則作用于地球的探討再三增加了地质学 
的說明，并为其他院系的学生提供了有用的“服务課程”。但对大 
部分地质学所硏究的主要問題并不是必要的。因此，这是不足 
为奇的，与地理学密切联系的地貌工作者似乎并不想轉移到地 
质学中去，虽則一些地理学者曾不客气地这样建議过。 

另一方面，在地理学中，地貌特性的透彻理解显然对变异的 
硏究是必要的，这不但提供发生类型，并对世界每一地区的特性 
增加了解。因此，地理学完全有理由欢迎地貌工作者处于同一 
領地之中。在这个广闊的領地中共同工作，根据自由硏究的原 
則，我們不允許对任何学者可能进行的硏究加以約束或限制。 
希望一个地貌学者一不論作为一个地质学工作者或一个地理 
工作者——覌察景覌而不想知道現在地貌的发展，就拒絕給他 
科学的基本精神。由于追求这种知识而批評一个“地理的地貌 
工作者”起越地理学的假想范围，将是卤莽无礼的。 

但是，地貌学如果成为地理学的完整耝成部分之一，可以要 
求它有义务接受地理学的总目的一地球作为人的世界的变异 
特性之解释性描述。地貌工作者如果坚持非地理性之地貌硏究 
对地理学是必要的和足够的，伍特里季所称地理工作者对地貌 
学的地位的“无穷和厌倦的爭辯”就将继续下去。地貌学如果要 
完成它作为地理学一部分的作用，地貌工作者似乎应該詢問（而 
不是吿訴）其他地理工作 者：他 們从地貌学中需要些 什么？ 

地貌的差异，显然組成产生地区总变异性的較重要变数之 
一。但是，这个总变异性并不是地区中变异要素的总和，而是那 



些要素在相互关联中的統一体。这些相互关联性依賴于一定时 
期中的过程，在这个时期內不同要素在形态上发生变化。就了 
解那个統一体而論，追踪远在該統一体开始以前的地貌发展是 
沒有必要的。所需要的是現有地貌尽可能最明晰的、有分寸的 
和有用的 描述； 而現有地貌的分类，要使它能够与共他地球要素 
的关联性进行发生硏究。发生地貌学硏究对地理学的价値，依 
賴于它們对与其他地球要素作重要关联的現有地貌特性所作的 
进一步理解的程度〔参考59:42〕。因此，不論什么专业的地理 
工作者，都欢迎魯塞耳和克塞利“一个更具有地理意义的地貌 
学”的建議。 


气候地理学 （Geography of Climates ) 的 
时间和发生 


气候地理学中的主要差异与地貌地理学不同，这是由于大 
气条件下的流动性。在我們称之为“現在”的时刻里，昼夜和季 
节作有規則和显著的变化，天气作不規則的而持续的变化，多年 
变化則較不显著，但时常很重要。这样包括在“現在”的时間长 
短，足以决定大部分地区气候变化的原因一解释世界的每一 
地区为什么具有它所有的气候。因此，与地貌学一样，决定現有 
事实和解释它分布所需要的时間长短，并沒有重要差別。 

追溯現有統一体的发展时，甚至比对地貌还要更加假定过 
去情况基本上和目前相一致。由于得到了更多的气候变迁的可 
靠知识，这个假定需要进行重大修改。但由于最依賴于气候条件 
的要素一植被，特別是作物一因气候变化而相对迅速地变 
化,在大部分事例中，解释現有要素并不需要探索很早的过去。 
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但在地理变迁史中，过去的气候条件的变迁可能具有重大 
意义。特別在“边緣”气候的地区，例如半湿潤、半千旱的边緣， 
在我們拥有更多的可靠气候变迁資料之前，就很难解释过去的 
地理情况（例如经典时期的地中海地区）。 

今天地理工作者关于气候硏究的主要問題是地理工作者对 
气候条件的原因或发生应关心到什么程度。在气候学 ( climatol - 
ogy ) 本身，作为地球系統科学的一支，大气現象过程和分布的 
硏究必須包括对不同地区气候差异的解释。作为地理学不可分 
割組成部分的气候地理学則硏究气候因子的地区变异，而这些 
气候因子与其他因素相統一，决定了地区变异簡单的或較复杂 
的統一体。后者（气候地理学一譯者）需要前者（气候学一 
譯者）到什么程度？ 

現有气候条件的理解，似比現有地貌更不依賴于成因的知 
识。借以描述和評价大气特性的衡量一溫度的度数、降水的 
数量、相对湿度或云量的百分此，风的速度和方向——我們可以 
直接应用而不必知道它們的成因。这可能是汉氏和瓦德等学者 
称气候地理学 £ ‘特性基本上是描述”的原因。 

然而，任何現有气候条件所包含的全部內容远远超过月平 
均数字。可以劝吿熟悉气候条件成因的学者，应用自己的专长， 
結合一般发表的数据，从而演繹出更多知识。但是，正像布魯克 
所建議的，可以运用比月平均更多样化的計算来处理原始資料， 
从而更可靠地获得这种更多的知识〔98:163—68〕。 

另一方面，測候站网永不可能为每一个地点提供正确的数 
据。在小气候差异显著的地区，下垫面諸因素对局部气候变异 
的关联的知识，可能是决定那些与測候站不同的地点之气候条 
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件的唯一有效途径。 

为了地理学的大部分需要，問題并不在缺乏气候数据，而是 
如何将可得到的巨大数量的数据化成統計的衡量 ，从而使气候 
情况与其他地区变异性的密切关联性得到明晰的与有效的估 
价。每一个气候因子都在时間上经常波动，从而对許多有关要 
素产生了显著作用。任何地方的气候分析描述需要选擇計算方 
法，从而不但使波动化成平均数，并可衡量波动的重耍程度。 

測候站所記录的原始資料提供了无限的計算重要比例的可 
能途径，例如热量有效率，水分过剩量或不足量以及这些比例在 
“現在”期間內的波动。气候地理学的一个重大問題是决定最有 
效的計算方法，从而估价与其他地球現象作最重要关眹的地区 
变异和暫时波动〔参考比較98:163—68〕。 

这些計算在建立和运用中，都是独立于气候成因的。正如 
勒利在另一个地方所强調的，問題是如何最好地把气候学的事 
实和其他有关地理要素的过程关联起来〔4 :355〕。 


现在文化要素硏究中的时间和发生 


人文現象比自然現象具有更大幅度的逐年波动。因而，作 
为“現在”，一般需要考虑較长的期間。为了区別暫时的波动和 
明确的趋势，甚至需要一个更长的期間。 

在为解释現有 文化® 素之間的相互关联而进行的过去条件 
硏究中，問題比大部分自然要素复杂得多。所包括要素的数目 
較多，种类亦較复杂，并以不同速度变化着。这些变化的变化速 
度，大部分要比自然現象快得多，而它們的相互关联性可能渊源 
很早（至少就人类历史的尺度而言）〔参考比較59:41〕。因此，正 
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像我們以前指出的，为了解释現在要素的特性，我們必須再三追 
溯到过去时期的地理情况〔1 :178 f ;183； LE . 章斯总 結說： “每个 
事件必須参照它所渊源的历史背景，这样，地理工作者将最有可 
能找到原因”〔74:377〕。 

由于所有現有要素都渊源于过去，其中有一些还渊源很早， 
我們为了硏究現在是否会被迫去追踪所有的过去 发展？ 正如达 
此曾观察到的，現有事物的一个完全解释沒有疑問地需要追溯 
到最；的关联性，并考虑其后的演变。但是，完全解释是永不可 
能的〔68: 9— 11〕。在一个地区的現在地理情况的硏究中，不能 
够每条根都伸 到底； 硏究者必須在某一地方切断这个效果递减 
的探索〔 1:358〕。并不能在理論上确定界限在那里；只能說在 
一个很好組织的硏究中，探索过去的不同現像和关联性的学者 
应該在深度上有某种合理的平衡。 

每个方面的学者必須依賴自己的判断对这个問題作出答 
案。判断所应該根据的原則是說明性描述和解释性描述之問的 
区別。任何硏究主題和范围由前者所选定，虽則除此之外，后者 
可能領先。假使我們同意，正如大部分学者在实践上曾同意的， 
地理学主要描述对象是現有要素相互关联所形成的地区变异特 
性，对过去要素的解释性描述就必須从属于主要目的。赫脫 
納总結說，地理学“需要发生槪念，但它不能变成历史学”〔2: 
131 f 〕。 赫脫納全部論点的意义，可能在麦金德的一个說明中表 
現得更为淸楚:“地理学应該在动力的意义上 (dynamic sense) 
而不是在发生的意义 (genetic sense ) 上进行因果关系的描述” 
〔18:268〕。 

由于法国地理学与历史学建立了非常密切的联系，乔利对 



这个問題的討論就特別値得注意 〔52:102— 21〕。地理学关心于 
今天存在的地区，历史学則关心时間上的差异。但在人文地理 
硏究中，年轻的法国学者一成不变地遵循历史学的方法，并企图 
重新組成引导到現在情况的全部事件之鏈。“这眞是必須的嗎？ 
生存的、活动的現在，就在那里，我們可以通过直接观察，知道它 
在构造上的基本事实，欣賞它的活动，衡量它的动力。通过这种 
覌察，我們可以揭开过去的眞相。……这难道还不够嗎？从过 
去的硏究中只取其对理解現在情况絕不可少的，只追溯到組成 
現在情况的因子耝合的产生时期，而不追溯每个因子本身的起 
源?” 

乔利继续說•.后者①对地理工作者而論是不可能的，并且是 
不必要的。了解一个現代矿冶区域，沒有必要記述矿冶起源以 
来的編年史，甚至沒有必要探討該区域工业兴起以来的 历史； 只 
要认识到劳力、資金、技术以及这个現代采掘方式联合在一起的 
瞬間就足够了。“当然，这是他需要做的一个微妙决定，但如将 
它奠基于所描述地区的現在情况，就容易得多了。不管一件人 
文地理的事物是如何重要，沒有必要去重新建立它的全部过去 
的历史，正如追溯莫尔文山@的全部地质演变之一无用处。只 
要指出現在地貌所由产生的事物的出現瞬間，就够了”〔52: 
112—14〕。 

正如我們所說的，假使地理学的主要目的在实践上限制它 
追踪現有文化要素的最初起源，在知识的整个領域中就必然有 
一个地方主要硏究作地区变异的文化要素的发生。这种发生硏 

①指追溯每个因子本身的起源。一譯者 

⑧莫尔文山在法国东南部(北緯47°10\东经 4°1( T )。 一 譯者 
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究主要由相应的系統科学学者进行，或由地理工作者承担，主要 
取决于实践上或个人的原因，此处不必加以考虑〔1:373〕。在对 
地理学有用的范围內，这种硏究是被欢迎的，不管工作是誰做 
的。 

鉴于文化要素的巨大多样性，应該記住 :它們 对地区現象的 
統一体并不都是同样重要的。願意避免浪費精力的学者，将选 
擇在地区統一体的变异性中重大的，或可作为不能直接衡量的 
重大因素之明确指标的文化要素。 

历史地理学 

大部分地理硏究的目的是描述和解释現在的世界，但在本 
章前几頁中已提到有些硏究的焦点集中于过去。地理工作者经 
常承认一个称为“历史地理学”的領域，但作为整个地理学領域 
的一部分，它应包括那些探索內容，曾发生了許多爭执。 

地理界中似一致有这个 意見： 企图用地理学来解释历史的 
硏究一可称之为“池理的历史”一在邏輯上是历史学的一 
部分，而不属于地理学，虽則地理工作者曾提供了，并继续提供 
有价値的硏究 〔 l :175 f ， XXVf ;4:31 f 〕。 

我相信地理工作者亦同 意：任 何过去时期的地理学（用麦金 
德的話，“历史的現在”的地理学），是地理学的一个形式，与我們 
普通硏究的基本相似，只是它的主要描述依賴于历史記录〔1: 
184—87， XXXVI — XXXIX ;参考比較 52:77 f 〕。 正如克拉克指出 
的〔4:96〕，这种硏究在我們的貯藏室中丰富了特殊种类的現象 
和相互关联性的事例，从而增加了我們发展一般槪念和原理的 
能力，特別是在任何一个历史时期只能找到少数相似例子的領 
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域（例如政治地理学）。 

作为“历史的現在”的古地理学的一个特殊形式是某一 R 前 
居住地区在人类开始进入时的描述一即該地区的自然地理， 
或它的自然景观的描写。除少数由最初发現者加以描述的地区 
以外，这样一个硏究不是原始的描述，而必須根据現在的覌察和 
过程关联性的原理加以建立。我們关于世界上相当开发地区的 
“自然植被”的大部分知识就厲于这个类型。 

单独一个較早时期的地理学，只有在对过去的意义上，而不 
是在发展的意义上，是“历史的”。但如硏究同一地区的一系列 
古地理学，这些連续的时間剖面的比較就会显示出曾经发生的 
发展。在《地理学性质》—书中关于这个題目的討論，大部分根 
据赫脫納的意見，并沒有在历史地理学为直接鑽硏时間上变化 
的硏究安排地位 〔 l :187 f 〕。 作为时間上变异描述的“历史学”和 
作为空問上变异描述的地理学，两者不能組合起来——在这个 
意义上就沒有“历史地理学”的地位。之后，苏尔〔115〕和惠特勒 
綏〔126〕都提出坚强的論点，为历史地理学作为地区历代发展的 
硏究爭一席之地，許多其他学者亦发表了相似的看法。 

我想，在导致《地理学性质》—书所述的結論的簡单討論中， 
具有两个重大 錯誤： 

1 •虽然承认人們可以硏究一个地区任何某一要素在时間上 
的变化，但这种硏究被认为是非地理学的，是該現象类型系統硏 
究的一部分。然而，只有在硏究現象本身时，这是正确的。它在 
时間上的变化沒有理由不作为地区整个特性的一部分而加以硏 
究，而地区整个特性亦随时冏发生变化。达比随后表明这样一 
个硏究的有效性(他称之为历史地理学中的“垂直記事” ） ，在时 
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間的演变中，迫寻一种经常作为一个地区整体地理情况之一部 
分并与其他地区®素相互关联的現象 〔68:8 f ; 比較 83:22 f 〕。 

A . 克拉克在《美国地理学》〔4:70—105〕的一章中表示了相 
似的意見，而康伯兰又以《地理学性质》—书所述的相似理由加 
以 詰难： ‘‘时間上变化属于历史学 范围； 空間上变化属于地理学 
范围”〔94:185〕。但在这个情况下，两者都有：时間上变化着的 
空問变异。 

这里再和地貌学一样，性质取决于硏究目的和主要兴趣。假 
如所关心的是决定变化的方式和过程，硏究性质基本上属于历 
史学；焦点如果在作为地区整个地理情况一部分的一个要素的 
变化特性和关联性，它的地理学特性是明哳的。 

2.在《地理学性质》—书中，这个討論的主要部分是关于整 
个区域或“景覌”之历史硏究一反映了当时地理学思潮中占重 
要地位的題目。对一个区域在历史时期中保持“整个”的槪念提 
出了 邏輯上 的反对意見，同时亦承认在理論上可以通过历史时 
期无限数目的剖面，构成任何区域一个連续的历史地理。上述 
唯一的反对意見是一个实践問題——即认为对这样一个活动图 
景的分析是不可能的。 

假如我們 想像： 在过去2,000年的毎一夏至，从空中的同一 
地点，对英国某一地区摄取一系列航空照片，而由地理工作者和 
历史工作者作为活动影片加以 覌看； 历史工作者 很可能 把它当 
作一个历史图片，地理工作者則肯定会认为是地理的。每一方 
从伺一图片中看到不同的事物。对地理工作者而論，这显示了 
历史时期中的地区 变异; 假如每一张照片都是地理的 ，一 系列整 
体货定亦是地理的。 
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这样一个空間上和时間上变异組合的分折，无疑是极其复 
杂的。但是，强調了实际困难，并不能证明它是不可 能的； 它最 
多只是一个警吿:如果要得到任何有用的結果，雄心勃勃的学者 
必須寻找一些把困难减到最少的途径。选擇一个面积較小的，地 
区变异有限的，而产生历史变化的因素較少的地区，这是可能做 
得到的。 

其他学者曾爭辯說：把空間变异和时間变异分开来硏究是 
不現实的，两者应該統一而为一个領域一历史成分和地理成 
分一样多。这无疑将代表整个現实的硏究，但它将放弃任何方 
法上的专門化。 

不論地理工作者或历史工作者在大陆規模上或几百年时間 
規模上一甚至在全世界規模上或整个人类历史規模上——所 
曾进行的尝試，①在討論上只是煽动性的，并不鼓励进一步的探 
討〔1:175; 87 :88〕。如果这种历史和地理統一硏究在硏究水平 
来說是可行的，似有必要选擇很有限的时間和空間剖面，借以取 
得一定程度的专門化。 

作为地区在时間上变化特性硏究的历史地理学之目的，旣 
不从属于一个地区之內現有关联性的解释，亦不从属于发生的 
探討，但它对两者都可作出貢献。 

我們在較早时候曾总 結說： 为了寻找要素之間的現有关联 
性的解释，地理学的正常程序是从現有要素开始，从而追溯它和 
共他要素之問的关联性的历史过程。但这程序会肯定把我們引 
导到足以解释現状的过去条件中去的假定，是錯誤的。因为在 


①指地理和历史統一的硏究。——譯者 
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过去 所有时期中，任何 •个 关联性过程的进行必然受到它的整 
个环境的影响，而在这个环境中，不同因子作不同速率变化着。 
对过去的重新建立（不限于那些已知与現状相关联的現象）以及 
时間上变化着的关联性的記載，将可丰富我們在正常工作中 
必須从現状通过过去追溯到較早情况的那些关联性的知识〔4: 
14〕。从这个覌点，假如有关历史时期和現在并沒有显著不連续 
的話，历史地理硏究在解释現在地理情况中具有最大的价値。 
北美洲东部在大发現时期或第一次移民时期的古地理，对了解 
現在具有价値，但更早的几百年或几千年的发展过程，对現在的 
意义就較小了。除了少数显著的例外，盎格魯撒克逊人入侵以 
前①的塞尔特人或罗馬聚落对英国的关系亦是同样不重要的。 
同样，目前完全为城市所占有的前农村地区的历史地理，除了街 
道的类型以外，对現在城市提供很少資料。 

我們对历史地理的考虑，限于人类的世界^实际上这几乎 
对历史地理的所有硏究都是正确的。在邏輯上，人类到达以前 
的地球变化要素的硏究，似亦应在地理学中占有地位。但如对 
这种硏究予以重視，我們就需要改变地理学作为 A 类之家的世 
界硏究的槪念，而談論着，例如“恐龙地理学”。除了定义上的原 
因以外，还有許多理由使一般人把历史地理学限于包括人类在 
內的过去硏究。 

我們在地理学所硏究的現象統一体中，不論在那里存在的 
或过去曾存在的人类都是一个主要因素，而与地区其他变数密 
切联系。甚至在一个无人居住地区的硏究中，我們所关心的是 

①目前作为英国主要民族的盎格魯撒克逊人，在公元四五世紀罗馬帝国衰亡 
时期沒入英国——譯者 
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它对人类利益有关的特性。其至在思考中把人类排除在外的地 
理学硏究，都是一个沒有主要因子的統一体硏究。 

地球作为人类之家，并不限于現在的人类，而应包括历史时 
期的整个人类。我們之所以对过去地理差异硏究感到兴趣，就 
是因为那些差异性之产生主要由于我們在思想上、計划上和工 
作上相似的人类。在理論上，他們与其他地球現象所建立的統 
一体，与現在人类所建立的同等重要。① 

最后，把过去的地理学限于人类历史时期(实际上还限于該 
时期的有限部分），还有一个重要的实际理由。任何过去时期的 
地理学的原始描述，只有在我們具有見证奢时才有可能。缺乏 
这种見证者，我們就被迫主要从現状的演繹中重新建立古地理 
面貌。 


摘 要 

正确了解时間在地理学中的作用之鎖 钥是： 要认识地理学 
所经常关心的并不是硏究現象的本身，亦不是它們在地球上的 
各自变异，而是現象之間相互关联的地区变异（或作比較簡单的 
統一体，或作比較复杂但仍属局部的統一体），从而接近相互关 
联現象的整个統一体，后者又形成了作为人类之家的地球的变 
异特性。 

在現有相互关联性及其变化速率的原始描述中，需要一定 


① w . 台維斯首先用来鼓励地貌史硏究其后又常被引述的比喩，将自然 
人格化，揩以否 U 自然力量与人类力量的不同，实际 I •.却 潜意识地承 u 了两者的差 
异: “看到一个景观而沒有认识到产生它所化費的力量，……就像是訪問罗馬而 W 目 
相信今天的罗馬人幷沒有祖先 ’ t 92:9 oa m 自然力量的机械作用，与入类脑力和体 
力的创造性地有計划的、有組织的和坚持的劳动，幷不属于同一类。 
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长 短的时 問。个別关 K 性的解释性描述，可能需要分析較古的 
过程关朕性，但这种过去的追溯并不是追究发展或寻找根源，而 
只是便利对現在的理解。 

主耍集中于某些現象的成因或发生（包括它們在地球上不 
同分布的理由）的硏究，在邏輯上是現象分类的系統硏究的一部 
分一即自然或人文系統科学的一部門。为了实践的或个人的 
理由，专精于系統地理学某一部門的学者可以从事这种硏究，但 
其他地理工作者并无 必嬰具 有这种能力。 

直接探討現象在統一体中的地区变异只限于 現在； 但前人 
的文字記載，再加已知的基本不变之要素的現在观察，使我們 Yf 
可能了解較早历史时期的地理情况宛如目睹。硏究一个地区这 
样一系列的地理情况，我們就可以增补一个地区特性的变化記 
录。这种統一体变化的历史硏究，只要注意力继续集中在地区 
的特性（它由于某种过程而发生变化），就是地理的，而非历史 
的；历史硏究的兴趣在于过程的本身。 



第九章地理学是否可分为“系統的 
和“区域的”地理学？ 


问題的历史 


地理学在19世紀后半叶的特色是自然地理和人文地理的 
“二元 論”; 但在它的全部历史文献中，許多学者认为应按硏究和 
表达的方法，划分为两半。① 

在古希腊和古罗馬所发展的地理学中，有些学者认为它的 
主要作用是对不同国家有系統地汇集資料，另一些学者則企图 
測優地球，追溯河流源头，或建立气候带。伯格曾評述希腊和罗 
馬地理界硏究重点的轉移以及不同学派之間的爭論。® 

在近代地理学中，大部分討論可追溯到1650年 B •伐伦（伐伦 
紐斯）的经典著作。伐伦应用一个或更多前人所应用的术語，給 
“普通地理学”下定义 ：它属 于科学 ( scientia ) 的一部分，“硏究地 
球一般情况，描述多种划分，以及影响整个地球的現象。”它提供 
了地理学的“基础”和“一般法則”，并运用于个別国家的硏究中， 
后者則組成了“特殊地理学”。假如地理学維护它的科学地位，它 
的学者就必須比通常情况远更注意“普通地理学”的硏究〔62: 
56〕。因而，伐伦在前一年发表一本日本和暹罗的区域硏究（其 


① 指本章所討論的“系統地理学”和“区域地理学”的划分。——譯者 

② 我发現費达耳一白兰士亦注意到地理学最初发展时期两个槪念之間冲突 
的历史意义〔26: 13(0, 这散見子 E • H •伯格的巨著《希腊她理学史》(萊比鲟， 18 S 3 — 
1892年)之中。用英語出版的古地理学史在其他方面是卓越的，不幸对方法論却很少 
注意。 
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中大部分討論人文現象之后，即从事普通地理学的系統著述 ，其 
中虽非全部，却以大部篇幅討論非人文現象。但他在同一項著 
作中，包括“特殊地理学”硏究应考虑項 H 的詳細提纲，有理由可 
相信他准备在以后的硏究中加以具体化，只是不幸早死，未克完 
成意願。 

J . N . L . 貝格仔細校讀伐论的拉丁文原著之后(英譯本是不 
可靠的），发現沒有理由可以假定伐伦认为特殊地理学比普通地 
理学次要，或人文現象不組成地理学的一个重要部分〔62〕。費达 
尔一白兰士对同一章节的評論，亦认为伐伦的地理学覌点并不 
是“二元的”，“一般法則及特殊描述（后者为前者的应用）之間的 
关系，組成了地理学密切的統一”〔26:134〕。 

伐伦在术語上及其解释上所强調的对比，主要是一般的和 
特殊的硏究之間的显著不同，而因子硏究和区域硏究之冏方法 
上的区別倒是次要的。以后的学者，例如康德和洪保德，以“自然 
的”（物理的）代替了“普通的”（一般的），并把包括人文現象在內 
的所有一般硏究，統称之为“自然地理学”(物理地理学），情况就 
更形混乱了。此处我們沒有必要追述19世紀后半叶在德国所发 
生的爭辯，这一部分是以后学者夸大洪保德和李戴尔之間重点 
不同的結果 ，一 部分由于对科学的槪念有了更狹义的解释〔1:70 
一 96〕。由于那些爭辯的結果，特別由于李希霍芬所采取的坚定 
立場，①在20世紀初德国地理工作者普遍同意因子硏究和区域 

①在他的1883年萊比錫演說之中93*1。由于它只作为就职演説而 
泼表，不幸份数很少。它在德国虽然很有影响，但在其他国家显然很少被閱讀。麦金 
德接受了李希輕芬的結論〔7:371*]，但沒有提到这篇論文，他可能从瓦格納❿地理 
年鉴、>关于方法論两年一次的討論中間接获得資料。格兰的批判性討論打不是可霜 
的介紹原文可从美国国会图书舘找到。 
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硏究在地理学中是同样必要的〔参考比較 8:89;2:39 S —403〕。 

但是这个公正的覌点，不久即为新的区域理論所推翻，后者 
把区域作为地区的实际单位，可建立一般槪念，甚至可建立一般 
法則或理論，并显然独立于“系統地理学”的硏究〔1:第九章〕。区 
域作为眞正的整体（甚至具体物体或有机体）的理論是短寿的， 
但它残留了一个信 念：可 以用总特性来建立区域的一般槪念。在 
德国，“景覌”一詞的多种意义有利于“区域的系統科学” （ Land - 
f ^ haften ) 作为地理学核心的理論之建立，而把“系統的”或“普通 
的”地理学貶譎到較低的水平（虽則还沒有完全逐出地理学之 
外)。施米特納和劳頓薩赫跟随赫脫納之后，指出了“普通地理 
学”的基本 ffl 耍性，从而对这个理論进行了批判〔44; 45: 325; 37: 
16—18〕。 

另一方面，美国許多地理工作者似对区域地理学过分乐覌 
的理論作了太强烈的反感，甚至对它在地理学的地位发生疑問。 
在区域专著馳名的法国，一些地理工作者亦把“普通地理学”看 
作“地理知识之王冕”和地理学最后目的。娄拉瑙在詰难这个覌 
点时，仍认识到普通地理学对区域地理学的硏究是必要的〔59: 
134—57〕，乔利亦表示了同样的意見 〔52:26,57 f 〕。 

历史虽然沒有证明什么，但是它的经验敎訓不是可以轻易 
放过的。20世紀地理学的发展证实了赫脫納在1898年所闡述的 
经验 結論： 在这个爭辯中的悠久爭論历史以及重点从一方向另 
一方的移动，构成了有利于地理学两个方向应同时继续和相互 
并肩发展的最有力经验論点〔9:306; 1:457〕。 

兒一方面，历史上的爭辯，产生了地理学存在“两分”的誤 
会。这沒有疑問由于我們对描述硏究方法的术语不妥当而得到 
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夸大。因此，正如德章所指出的，“区域地理学”这个术語趋于肯 
定另一种地理学①不联系地区的錯誤印象〔34:60〕。“普通地理 
学”和“系統地理学”这两个术語又趋于强調某些現象的一般硏 
究而忽視了現象在一定地方的相互关眹性〔2:399〕。 

更突出的，“系統地理学”这个术語强調了它与“系統科学” 
的显然相似性，从而促进了这样一个覌点：地理学的一半由一系 
列分支組成，每分支本身都是一个硏究某种現象的科学，而毎种 
現象与相应的系統科学具有共同意义。这样，地理学硏究对象 
的地壳就似由一系列多少分离着的地壳层所組成，每个地壳层 
都代表包括在一个系統科学之內的某种現象。 

系統地理学如果作为一系列对个別因子在世界上的特性、 
过程和分布之硏究，就在邏輯上与相应的系統科学类似，并在許 
多地方发生重复。因此，这是不足为奇的，在地理学思想史上再 
三出現系統地理学并不是地理学一部分的論調。 

系統地理学的許多著作，特別在敎科书中，大 S 包含了主要 
关于某現象的結构、作用和过程的探討，而并不与其分布地区相 
联系〔2:133,401〕。如果对这些現象在地球上分布給予一定注 
意的話，亦时常对与其他地区变异性的相互关联性很少討論。 

沒有疑問，其中一部分原因由于分析不同地球要素之間的 
关联性，就必須知道一些关于每个包含要素的发展过程，而这些 
过程业由相应的系統科学学者加以分析。再則，在許多情况下， 
有关系統科学已对那®过程建立了比地理工作者所建立的不同 
地方不同現象相互关联性原理更正确的和更普遍的原理，这就 


①指筲通地迎学或系統地理学。——譯者 
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增加了系統地理学的科学地位。但是，解释性分析如果作为“科 
学”的标志，这些工作主要只在它們的非地理学部分是“科学 
的”，在其地理学部分則大部分是描述的。 

这并不是說地理学可以与系統科学 ff ， 而是指两者的最 
后硏究目的不同。在描述和解释現象分系統科学硏究，以 
及作为区域变异性的一部分来描述和解释这种分布与其他因子 
分布之关联性的地理学硏究之間，区別更为困难。①但是，这提 
醒 我們： 所有科学只是知识整体的一部分的探討。 

另一些学者时常爭辯說：“区域地理学”必須在另一方面排 
斥于地理学之外。地区复杂現象的統一体的分析旣不能直接应 
用系統科学方法，而地区又不能当作个体，因而区域硏究并不属 
于地理学范畴。不論作为应用地理学的一个形式或作为一种技 
术，都不应該包括在一門爭取作为科学 ©的領 域內。 

娄拉瑙在与一些断言“只有普通地理学才能作为一門科学” 
的法国地理工作者对这个間題的討論中，有力地抨击后者的假 
定 ：大部 分普通（系統）地理学能够将它的資料分析达到他們所 
称的“科学的”方式和程度〔59:134—57〕。許多学者曾假定 ：进行 
某些自然因素的初步統一体之某些分析程序的能力，是“普通” 
或“系統”地理学的內在能力，因而这在該領域所有部分应該都 
是正确的。娄拉瑙指出：在人文地理方 r 并沒有达到这种成就， 
亦不可能在全部“自然”方面达到。由于大部分地理复杂統一体 

①在《地理学性质》—书中，用大量篇幅說刚这种区別。該书主要根据李希霜 
芬、赫脫納、彭克、利曼、施米特及米乔特等人的著作〔1:92,415,426,458〕。其后又 
特別明晰地由乔利加以探討 〔52:57江 

松 指地理学。有些地理工作者具有明显的自卑感，只是“爭取’’作为一門科学 。 

~~ — # n 
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并不能分裂成为初級統一体，如以“不科学的”为理由排斥区域 
地理学，紧接着就会排斥目前称之为系統地理学的大部分。① 

地理学是否可称为“科学”，并不取决于将該門知识領域割 
掉一大块。作为区域变异的現象复杂統一体构成了我們世界的 
現实。对这些变异着的統一体进行描述，并尽可能进行分析和 
解释，沒有疑問发生了难以答复的問題。但是，地理学正是人們 
期待这种答复的学科，它亦经常企图提供这种答复。 

地理学中区域的和部门的分析造辑 

为了解释这个地理学方法显然的“两分”所包含的內容，我 
們需要重新考虑一下地理学硏究主題之地理本体 （geographic 
Sabstance) 的性质。我們曾描述地球外壳充滿着在地球上变异 
的多种多样复杂現象，而这些現象在地区之內相互关联，在地区 
之間相互联系。但是，关联性和联系性有着程度上的差別，从很 
密切以至很微小。現在有必要考虑这些在地区之內及地区之間 
現象統一体的差异程度的結果。 

1•許多現象在成因上或在发展上相互关联，其他許多現象 
存在虽則距离很近，却大部分或完全彼此独立。一些地方要素 
代表着大部分彼此独立現象的統一体，例如野生植被及其相关 
的气候、土壤、地面坡度和水系，或农庄及其相关的文化、经济、 
气候和土壤等因素。在同时包有农田及林地在內的小面积土地 
之內，可能也有矿产，后者直接与煤矿、河谷及铁路关联，而与农 


①这种考虑的邏輯結局被我的一个天文学同事所指出了。他排斥了全部“所 
謂社会科学'当問到生物学时，他表示他的最后結論（当然，在鸡尾酒会上），只有天 
文学和物理学才是“眞正的科学％ ' 
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生及林場关联較少;亦可能有一个古老土著民族的居留地，他們 
在这里的存在，可能单純由于一个地方政客的努力 k 因此，任何 
一个地方的現象总和不是单一的統一体，而是許多松弛地相互 
关联的分片①的复合物（其中每一分片由密切相互关联的現象 
所組成），还有一些与 jl : 他現象很少或沒有关联的現象。甚至忽 
視了后者，在硏究松弛 地相互 关联的分片之地区变异性时，仍表 
現了各組成分片变异速率的不同，各組成現象亦表現了較小程 
度的不同变异速率。 

2.在地球上所有地方之間，具有一定程度的相互关联性，例 
如大气情况，但一个地方的 許多現 象往往大部分独立于其他地 
方的情况，而其中又有一些密切联系着。某些現象不但一般更 
依賴于地区联系性，同一現象并且在世界不同部分具有很大差 
异性。一些地区更为自給或更为孤立，另一些地区更依賴于外 
界地区。 

上述各段如果显示了地理学硏究主題的一般性质，那么，我 
們对它願意知逬些什么詳情？我們早就注意到，硏究的目的有 
两 方面： （1) 人文的兴趣，或需要知道我們所居住的世界的事 
实；以及 （ 2 ) 理性的认识，从而理解或解释覌察事实的关联性。 
我們注意到，前一項目的在地理学中比在許多其他頜域中来得 
更广闊，更直接和更强烈，事实較易覌察，而其关联性則可能很 
难决定。前一項目的通过表面的描述即可获得滿足，它是第二 
項学术性目的的先行，甚至在后者不可能滿足的情况下，它本身 
就 " r 滿足重要的人文 fj 的。 

①“分片”原文作指要素或現象之間的复合体或統一体。“分段’’ 
( SeCf ion ) 則指地区上的划分。下同。——譯省 
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我們假如暫时很松弛地想像任何一个地方的地理情况可由 
一些有限数目的、突出的或“特征的”耍素所代表，那么，較大地 
区的地理情况可以想像是这一个地理情况在整个地区中位置移 
动时所作的变异性，但只是突出的或“特征的”变异性。一般社 
会人士就願意或需恶知近关于大小地区及远近地区的这种知 
识。他肯定願意知道整个世界，因为他自己就是不可分割的組 
成部分，并可能与世界毎一部分发生关联。再則，他願意知道他 
的特殊世界領域或大陆之內的地区变异及其与其他大陆之間的 
联系。跟若国家、太区、县区或地方等不同等級，他越来越需要 
知遊更詳尽的地区变异及其与共他地区的联系，同时亦可能对 
其他地区的同样知识感到兴趣。 

不論什么地区单位，所需要知识只是有关該地区之內的地 
区变异及与共他地区之間的联系。关于較大地区的某一項目的 
硏究并不能提供所需 嬰的知 m ， 讀者可从該較大地区获得硏究 
地区任何有关資料。 

这种对大小地区的个性之关注，在下述普遍事实上获得最 
明哳的表現 D 远在职业地理工作者出現以前，人类对所知道的 
地方給予了单独的专有名称，不仅像以后街道或房屋的号数作 
为位置之用，而是个性的承认 。① 滿足这个人类普通需要的地 
理学基本目的，表达在費达耳一白兰士的一个闡述，其后并为无 
数地理工作者所支持：“地理学是地方的硏究 ”〔1:241〕。② 

① 注意在某些事例中，单純号数有时亦获得了名称旳特性，例如“第五街”。 

② 費达耳一白兰士在1913年写下了这句成詔〔27:299〕。江可 U 为这虹接地成 
問接地衍卩彳李戴尔苦名的成詔“地球表面为地球事物所充滿的地区”〔1:57"]。亦可 
注克苏格兰哲，家 A. 本恩的圃述，地理学的基础足“占有空冏之槪念敎育科学》 
UU 約， i879)，272 頁。 
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如果使任何等級地区的地区变异知识超过一些突出特点的 
表面描述，就必須探討許多現象，它們作密切或松弛的关联性和 
联系性耝成了每个地方的地区特性。为了硏究的便利，要素的 
綜合体可以划分为若干由相互密切关联要素組成的分片，这些 
分片再可划分为若干包含因子数目較少而統一性更为密切的部 
分，其后再可层层划分，以至单个要素或因子。但在每个情况下， 
分片的地区变异硏究都通过它的因子之間及与其他地区要素或 
因子之間的相互关联性。 

这个对我們主題的解剖，可与人体解剖相比拟。在解剖学 
中，所有事物和关联性都可按項0 分类： 骨胳、肌肉、神经、血液 
系統、消化系統等等。但解剖工作者亦需要硏究和描述头、臂、 
腿、胸、腹等等。意义 m 长的是：根据大英百科全书的解释，这两 
种方法分別称为“系統的” （ systematic ) 和“部位的” ( topograph - 
ic)o 

除了这种相似之外，显出了一些主要的差异。解剖工作者 
具有数以千計的身体可供硏究，地理学却只有一个地壳。在地 
理学中，所硏究要素的数目远較繁多，划分明显項目此較因难， 
并在許多情况下，它們的相互关联性的认识远較困难。再則，世 
界之划分为地区，远較人体之划分为“部位的”部分为不明显。 

結果之一是:在地理学中，很难决定如何将地方的現象綜合 
体分裂为便于集中硏究的項目。由于所包含的因子为数众多，并 
且不論种类之相似或不相似，都作不同程度的相互关联，因而在 
不同程度复杂性的水平上，并在多种不同 姐合中 来硏究它們的 
地区变异，是有益的（見第七章）。 

再則，在地理学中很难决定什么样的划分最为 有益。 同时， 
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由于近似性具有更大的意义，这种划分比解剖学更为重悪。虽 
則人类已发展了越来越多的长距离运动，但对任何一个地方的 
大部分現象而論，特別是人类本身，在一个地区之內与較近处的 
联系和組合，一般仍比与較远处的联系和齟合为重要（参考比較 
123)。实际上世界所有国家的政府都按地区而組织，就是这个 
事实的一个反映。 

在地理学硏究中，地区的划分沒有必荽是連续的。实际上， 
在最常見第一級海陆划分中，我們经常忽視了連续性。为了减 
少每一級之內的地区变异，我們时常将地区群集为“文化世界”。 
根据許多理由，西北欧洲，盎格魯美洲①，澳大利亚以及新西兰， 
組成了一个适当的地区群，为了某种目的（例如农业地理硏究）， 
根据主要气候带群集地区是有意义的，但如推之过远，这个方法 
将落入陷阱之中。只有在特殊情况下，将“地中海气候”地区作 
为一个群才有利于农业地理硏究。 

甚至假如我們并不探討个別地区或某些現象綜合体，为了 
描述或解释我們所硏究的非常复杂的主題——地壳，我們仍需 
要找到一个或一些分析的方法。 

以前所作的理論說明，我們可用图式作更完善的闡释。让 
我們假定任何一个小地点 （ x ) 的地区变数和相互关联現象的总 
和为 g ， 加上 X 与其他地方的相互关系，組成了 X 的全部地理 
情况。于是，跟着 X 的位置在整个世界的变异， g 的全部变异性 
可代表世界地理。对任何地方 X 的知识要达到这样完全的境地 
当然是不可能的。并且，如果我們将 g 重新下定义为我們对任 


①指美国及加 t 人。——譯者 
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何地方 X 所能知道的大部分，那末知遨世界上X的亨了个地点 
的 g 仍是不可能的。实际上这种完全性远非需 要的/ 士森以細 
小的或无关重要的項目之詳細情况泛滥了我們的图书館。 

因而，我們不但接受（吐一 口气）可能的限制，并且有意识地 
排除任何重要性极小的，虽則我們能够覌察到它。因此，正如前 
一章所指出的，我們忽視 g 次悪的非累积性的变异。我們甚至 
在一个地区的特殊地方可以忽視 g 的主要变异，如果在該地区 
中 g 在其他方面很少变异。通过这些方法，我們可以很接近眞 
理地說：当 x 在一定地区范围內变异时， g 并沒有作 a 要的变 
化。 

假如我們改变 g 的槪念，使它代表 X 的最需要的知识，我們 
仍需硏究一个髙度复杂的变数。因为，它的一些因子可能以大 
致相同速率从 X’ 变到 X", 它的另一些因子群或单个因子以不同 
速率在地区变异。如果同时考虑 g (虽作上述縮咸)以反地球上 
的地区变舁（亦作上述縮减），我們所面对的問題仍将非常复杂。 
我們必須将 g 或世界划分为較小单位，或者两者都加划分。 

随着我們逐級划分 g -对一个地方 X 的最需要的知识 

——为較不复杂的而較为紧密統一的分片，我們就能以递增的 
正确度来硏究世界上每一分片的地区变异。应該 注意： 統一体 
的紧密性，并不依賴于所包含現象之內的性质相似性。把因子 
划分为无机、有机以及人文，并不对統一体的紧密性提供标志。 
植被的地区差异可能与气候密切統一，而煤矿在地理学中只与 
矿区的人类活动作显著联系。因而，在决定什么現象应包栝在 
各分片之內时，我們选擇那些在地区变异中表現最显著一致的 
因素，指出了它們之間密切相互关眹性或对同一控制 M 素之侬 
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賴性的 存在。 

当我 們划分 世界为分段时，每个分段之內地区变异性越少， 
就越能完善地分析 g 所包含的变异性和关眹性。在这个事例中， 
每个地区分段的地区变异性之复杂程度显然只部分地依賴于面 
积 大小； 在一些地区，甚至划分为相当狹小的分段时，仍具有巨 
大程度的地区变异性。 

必須 記得： 每一个方法都违反了世界地理的統 一性； 因为， 
g 的几个分片或单个因子（一个地方的地理学），实际上在相当程 
度上相互关联，而世界不同分段在許多方面相互联系。因而，假 
如 g 划分为許多分片，每个分片的硏究必須考虑它的現象与其 
他分片的現象之关联性；假如地区划分为許多区域时，毎个区域 
的硏究必須顾到它与其他区域的关联性。 

假如我們同时硏究整个世界的地区变异，就必須把現象限 
于总和的一个很小分片，一般就限于单个因子或在密切內在相 
互关联上基本組成一个单位的因子复合体。这个方法提供了很 
大便利，把力量集中于一个变数（与其他变数相关联）的地区变 
异上。通过这个途径，可以覌察到地区共同变异的类型，提出了 
因果联系的假設，并可用过程关联性的硏究加以論证。因而， 
这个“系統探討方法”允許一般槪念和普通原理或法則的发展。 

然而，这个把单个因子或因子复合体孤立起来硏究攀 
界的方法不幸只有冇限的可能性。在海洋、气候、地貌或 
被的硏究中，它最为有用。按照現象依 賴于人 类活动的程度，世 
界不同部分的文化、技术、经济水平以及制度之巨大变异将支配 
所硏究現象的地区变异。因此，一个世界稻米生产硏究所得到 
的唯一肯定結 論是： 稻米产于（假如条件可能的話）文化传統以 
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稻米为日常食品之区。对稻米其他地理的重要結論，必須分別 
硏究那些文化传統包括稻米消費的地区和那些不包括稻米消費 
的地区。反之，假如我們在硏究地区变异現象分片中包括了人 
文因素，那个分片对一个世界硏究而論，就变得过于复杂。 

这个結論可以解释許多学者曾加評述的一个情况。自从拉 
采尔第一次企图把人文地理現象系統地加以組织以来，50多年 
已经过去了，我們仍很少堪与气候或地貌的全世界硏究相比拟 
的人文要素之世界硏究。在土壤和矿产資源等要素的全世界硏 
究中，同一困难显然是存在的。对这个規律的例外，我們可以举 
出石油的事例：感謝地区的相互联系性以及那个矿产的特殊重 
要性，給它带来了一个共同的经济文化和 技术。 

实际上，我們早已认识到限制硏究現象的分片和限制硏究 
的地区所包含的原理。硏究地区如果限于文化、技术和经济水 
平或多或少大致相似的一个国家，就較有可能建立关于人文要 
素的一般槪念和原理；但不能假定这些槪念和原理适用于該国 
之外。 

所硏究分片的地区变异愈是复杂，我們就必須划分为愈小 
的、愈近乎一致的单位，从而更严格地限制地区的面积。地理学 
的完全复杂性，只能在一点 ( point ) 上予以硏究。 

因而，我們在理論上总結了在实践上很明显的 事实: 我們不 
能硏究一个地区的重要地理現象的完全組合；我們能够提出每 
个分片的完全組合，但由于在同一地区之內（不論它的面积是如 
何狹小），这些分片彼此相当独立地变异，这个綜合体我們并不 
能加以統一。 

总之，不能认为地理学可分为：分析全世界各个体因子的硏 
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究以及分析各地区因子綜合体的硏究。前者在邏輯上是相应系 
統科学的一部分，后者則根本不能实現 3 地理学的所有硏究，都 
分折統一体的現象之地区变异和联系。并不存在“两分”或二元 
論，而只有一个連续体的逐步过渡•.从那些全世界上地区变异的 
最簡单綜合体的分析以至那些小地区之內地区变异的最复杂統 
一体的分析①。前者我們可恰当地称为“部門”硏究®，后者为 
“区域”硏究。但应該記着 :每一 个眞正的地理硏究,同时包含了 
部門的和区域的探討 ®。 


部门的和区域的方法之交互作用 


上节总結說：大部分地理学硏究需要同时应用部門的分析 
和地区的分析。所硏究現象划分为較簡单的而較密切統一的因 
子群，所硏究地区則划分为較小的、較不复杂的而較不相互联系 
的部分。在一个严密紐织的硏究中，两个程序在相互关联中进 
行一不論学者本人对这个过程是否感到。 

让我們假定 :学者 鉴于所包含現象的复杂性，决定首先将所 
硏究地区一例如一个大陆一划分成較小部分，以便于綜合 


① 博伯克 U 为統一体最易达到的硏究足区域地理学 (UndeTkunde) ，幷建議 
所有中間的类型属于第三类〔30:139〕。我 U 为对本問題而論，更重要的是 U 识到中 
間的步驟是无限数的。 

② 如果在詞义上追溯“部門的 ”（ opic )， 它就与“地志学” (topo 馱 aphy) —詞 
同源。幸而在英語习用“部門的”一詞，不带有任何語源上的意义。这是一个显然宁 
願忽視“发生”的事例1 

③ 本节所表示的观点，显然与《地理性质书大不相同，这反映了我新获 
得的許多資料，这里不克一一坆举。赫脫納曾指出在普通地理7和区域地■学之間 
有一系列等級〔2:399〕：阿克曼1945年的硏究强烈地抨击两者之間的二元論槪念 
〔95〕》在修改本书过程中，編者所提出的問題以及博伯克的研究〔30〕持別帮助了我, 
后者直到那时才弓!起了我的注意。 
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体的分析。第一个步驟很可能是决定大陆各不同部分綜合体的 
主要变异之形成因素，而大陆在这个基础上进行划分之后，該因 
素在每部分之內只是次要变异。通过第一个步驟的划分，他就 
减少了每一个地区部分之內所硏究变数的数目。在每一个地区 
部分之內，他就可用同样方法继续进行划分，使在每个划分之內 
变异的現象的复杂性进一步縮小。 

和传統不同，沒有理由可以假定我們能够将所包含因子按 
标准的重要次序而加以排列。这依賴于所硏究現实的特殊分片 
——农业地理和工业地理不同一以及所硏究的特殊 大陆； 在 
較低級划分上，同样依賴于所硏究的每一部分。 

我們刚才描述的过程，必然包括对所硏究現象复合体的初 
步分析，从而决定如何最好地将它划分成較簡单的和較密切統 
一的分片或单个因子。这似乎并不形成特殊問題，因为我們习慣 
于从“自然要素”出发，而“自然要素”似乎很容易分为数目較小 
的項目。我們忘記了 •_ 决定統一体的現象相互关联性并不依賴 
于項目，而依賴于单个因子的特性。湿度、溫度和风系簡单地称 
为气候可能是一个語法錯誤；地面水、土壤水、岩层水、冰雪和水 
汽并不是同一的地理因子。人文現象肯定极难划分为作用上显 
著的类型，任何曾从事統計資料工作或都市結构繪图的人都可 
以证明这一点。 

假使我們需要个別地硏究毎一个因子，我們的工作量将繁 
重不堪。我們如果能将两个或更多的不同因子，按照相互依賴 
的初級統一体，建立起一般形式的因子复合体，我們就跨进了一 
大步〔1:428—31〕。众所周知的例子 包括： 表层不成熟土壤的陡 
坡; 几乎水平的、細质土壤的、排水不良的而具有灌漑水源的泛 
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滥平原；針叶常綠林、灰化土及亚热带气候所控制的泰加 地区； 
峻陡的、阳光充足的、土壤质地粗疏而排水良好的梯田葡萄 
作为鼓风炉、炼钢炉、碾铁虮、貨房、铁路輔线等等复合体的钢铁 
厂； 銅矿床、采矿工作、冶炼炉及其有关要素（包括矿渣）。 

列举多种例子之目的，在于表明第一級因子复合体可以由 
极广泛項目（无机的、有机的及社会的）因素組成。由于最近德 
崔地理工作者对因子复合体的建立，是通过这三大項目①逐步 
組合的系統〔參考比較30:126—30〕，我們对这个問題需嬰进一 
步加以覌察。这样做时，就必須区別一个因子綜合体（作为因子 
的組合，其地区变异性密切統一）以及因子的总和（它們的地区 
变异性只略微相互关联）。把某些溫度和雨量等級耝合成一个 
“气候类型”（例如柯本和桑怀特的气候分类系統），我們就产生 
—个“多要素类型”，只是对两个大部分相互独立的因子同时予 
以描述槪括。凉爽地区可以是干旱的，也可以是湿潤的；炎热地 
区也是如此@。 

在无机因子組成众所周知的某些因子复合体中，大部分相 
互并肩存在而缺乏相互关联性。宏覌世界就是显然的事 例：崎 
嶇的土地可热可冷，可湿可干，而沙质土壤可在所有气候类型或 
所有地貌类型中出現。土壤肯定是坡度、基岩、雨量及溫度的产 


① 衔无机的、有机的及社会的。一譯者 

② 桑怀特热量和水分有效率揩标的計算，有一绍分根据同一資料，这个事 
实 給予两个指标組成一个統一的因子綜合体的印象。热设 fl 效率的指标厲子这样一 
个統一的因子綜合体，但“蒸发蒸騰’’只是水分有效率指标的一个因素，基本上独立 
子另一个主要因素——雨量。簡单地說，地球上雨量实际需要与雨量实际情况之問 
不幸幷沒有作用上的关联性。对这一点，桑怀特自己的討論頗为明晰地予以闡述 
〔118:65〕。 
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物，但在包括植被作为統一因素之前，土壤基本是一个沒有意义 
的槪念。更广泛地說，我們可从实验現測并从过程的知识 槪括， 
主要通过有机物的作用，地壳的复杂无机物质才能統一而为因 
子复合体。 

帕薩格和他的追随者强調以植被为“自然地理学”的統一体 
之关鍵性指标〔1:300—305;315—20〕。但是，天然植被虽与气 
候、土壤和水等等因子的变异密切相关联，与地貌的相当巨大变 
异却較少关联，与底土层之下的矿产更无关联。 

植被所形成的因子复合体在世界大部分地方由于人类对天 
然植被的影响而被毁灭或改变。它們由地理工作者重新予以“創 
造”，这是理論的而非現实的产物。但在它們的位置上，人类創 
造了远較繁复的因子复合体，有初級的，亦有較高級的和較复杂 
的。其中許多包括无机的和有机的以及社会的因子紧密統一体。 
因此，为了德国自然区域 （ Natodmne ) 所繪制的无机因子“自 
然”綜合体中，統一体取决于“有用性” ( Nutzbaikeit ) 4 。 但是，甚至 
我們能够假定德国各地区的文化是不变的，这个衡量肯定視城 
市的市場而变异。 

人类用无机和有机因子所創造的因子复合体可能独立于那 
S 創立于人类之前的因子复合体。因此，在美国北方內陆以“玉 
米带”农庄为代表的因子絵合体，是一个土地所有制、耕地、谷 
仓、机械耕作以及特殊作物和牲畜組合等类型的統一体，它在过 
去的林地或草地上差別不大，伹与其他条件如土壤、地形和气候 
等密切关联。人类亦 ffi 接与无机要素建立因子复合体，而不需 
用冇机因素作为媒介，例如采矿和矿藏之間的密切的、单方面的 
絕对統一体。 
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正如博伯克所指出的 〔30:129 f 〕， 純由无机囡子所組成的因 
子綜合体比那些包含有机因子在內的为稳定，后者又較包括人 
类在內的为稳:定。同样正确的是第一种情况的过程关联性之分 
析只包括自然科学法則，第二种关系到生物科学各种法則，第三 
种惰况我們就被迫面对关于人类和社会較不肯定的槪括性。但 
由于在硏究包括人类在內的任何綜合体中，我們迟早总要面对 
后者，因而，把我們所覌察的实际統一体划分为較不現实統一体 
的企图，并无益处。这样，所忽視的事 实是： 人类和流水或风一 
样，是产生自然效果之自然力的一种。在过去数千年里，作社会 
群集的人类，初始駕馭了一些畜力，其后控制了机械力，已成为 
在世界大部分地方創造因子复合体的最大自然力。 

但在应用人文起源的因子复合体上，有一定的重要限制。其 
中一个是由于 A 类的个性。例如个体农民可能选擇同一些因子， 
而齟合成异于他的邻居所組合的因子綜合体。这是反映意志的 
自由，或是由于他幼年时的一些疾病，就不在我們探討之列。我 
們假定多数农民可以視作一个因素，只有他們都在同一社会经 
济制度下时才是正确的。因而在每一个主要文化地区中，必然 
有一套不同的因子复合体〔参考比較34 :69 f 〕。 

因此，我們总結說 ：在作 为地区变异硏究現象的复杂組合之 
分析中，我們首先决定什么是能够并且应該作为統一单位在地 
区变异中予以硏究的因子綜合体，而不顾其个別因子的性质。綜 
合体是否成为一个有效統一体的验证，就在于覌察它作为地区 
变异的因子，是否表現了一个密切的相互关联性。 

假如我們已把許多因子包括在几个这样密切統一的因子复 
合体內，第二步就是决定复合体之間存在着什么关联性及其可 
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以鈕合而为較松弛的、較高級的复合体之程度一例如耕作及 
有关的商业活动。在毎一較高級的而較松弛的統一体中，复合 
体的不同部分相互間具有越来越大的独立性，必須进一步进行 
地区划分，使共同变异性局限于范围越来越小的地区內。 

上面几段所描述的理論上程序，使重复变換部門的和地区 
的硏究分析方法成为必要，并通过假設的再三验证，决定两种分 
圻方法最有效的組织。因而产生了这个 問題： 只用一个方法进 
行我們的硏究，是否有些不可能？ 

由于任何因子或因子复合体的地理硏究包括它的变异性与 
其他变异性之間关联性的硏究，阿克曼几年前建議，最近威科克 
又重复这个論点:“如果系統硏究是完全的，它們就可加在一起 
而形成区域地理学”〔95:138;91〕。 

我們必須 同意： 一个大地区完全的和完善的部門硏究之总 
和，将包括它的区域地理硏究所应包括的全部事实和全部关联 
性。但是地区每一部分所包括的关联性将散見于不同章节之中， 
对于地区不同部分变异着的完全統一性之认识和了解仍存在着 
Rii 題，而非簡单加法所能解决。区域划分，由于它不能最后描述 
地区的每一个地方，亦不能提供这个完全統一性之地区变异的 
整个图景。但它对所划分区域的特性提供了一系列描述，对每 
一个描述的区域作出实际情况的槪括图景，而完全統一性在一 
个区域中比在整个地区中变异較少。 

再則，随着区域划分的精詳程度，到了每一个区域的現象总 
和之个別描述接近于区域变异的实际情况时，这些区域在地图 
上所表現的嵌鑲图案提供了地区总結构的近似物。总之，它組 
成了一个統一体，而不像分別的部門硏究所表現的結构类型仅 
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是一个組合。我們同样亦用这个嵌鑲图案作为考虑相互联系性 
的耝合之基础，而后者作为因子或因子复合体之間的空間相互 
作用由部門地理分別予以硏究，并能达到較大的精度〔1:439— 
41；34：83 fOo 这样得到的地区总結构和作用的近似覌点，由于 
精度远远赶不上部門硏究所达到的，在进一步探討上价値远較 
逊色，但它代表一个最后产物，为我們提供了对地方現实的最大 
理解。 

反之，几十年以前有許多学者相 信：应 該有可能通过地区的 
直接检査，把它們划分为一个順序和类型系統，从而来分析地理 
学的实质。大部分作者对这个問題似已接受了（或者独立地得 
到）<<地理学性质书所达到的否定結論〔1 : 311—65，439— 
44〕。在德国，最近奥勃斯特再一次肯定这个观点，而施米特納 
在答辯时扩大了早些时候对赫脫納的批評意見 〔44;45:32 f 〕。 劳 
屯 H 薩赫在一篇以广泛文献硏 究为基 础的論文中，亦重新检查了 
这个問題，并与《地理学性质》—书获得一致的結論，邏輯上，地 
区并不能按照它們的总特性而进行分类”〔37:16—18〕①。 

在美国，范克利夫曾敦劝我們应用李戴尔的区域硏究方法， 
但他所指地区甚至此目前称之为“微地理”的还远較微小：“地理 
工作者必須覌察地球的景覌之每一平方时，借以希望发現足够 
的重复事例，使他能够化假設为法則”〔124;125〕。并不需要什么 
計算就可以显示：他自己所承认的这个建議“似乎”不現实，是一 


①劳頓薩赫进一步提出一个肯定的建議（过去20多年来他发展了这个建讅）， 
他用了“灿_的形式变化” (Geogmphische P ' ormenwande 〗） 这个术个別地戌染 
休地硏究地 M 要素的特性或形式之变化及变化 速率 （对下 地区，而 不指时 \ IW ) C 37： 
20 H ;38〕。 这个槪念硇得注总 ，以則 此处+能詳述。施米特納忮长篇地 P 以,讨論(450。 
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个过低的估計。人們不禁問 ：有什 么理由希望发現重复事例？ 

我們早些时候对任何地区的复杂統一体性质的检查提供了 
答案。在包括 A 类在内的世界任何部分，我們开始探討之前就 
可以肯 定：在 不同文化的地区中或在不同气候的地区中，我們将 
不会发現同一統一体发生重复現象，脱該两个因素大部分相互 
独立地在世界上变异。再則，当我們考虑到任何地区中所存在 
的統一体对它与其他地区的联系之重要性时，必須认识到世界 
的每一个地区之不可重复特性，因为，一个地区不可能和世界其 
他地区在位置上发生重复。 


在区域的和部门的研究中之区域方法 


絕大多数地理工作者认识到世界并不由許多区域的嵌鑲图 
案組成，我們亦不能够希望用一个区域的单一客覌系統来划分 
地区現象的較复杂統一体。然而，为了用一个有限范围的地区 
变异性来分折复杂統一体，必須把大地区划分为較小单位。划 
分地区的目的是获得地区的分段，或者“区域”，从而使在每个区 
域之内，所硏究的統一体分片之因子将显示几乎恒定的相互关 
联性以及地方間最大程度的相互联系性，而两个方面的不連续 
将主要沿几个区域之間的分界线出現。因此，正如 P , 詹姆士所 
指出的，“区域槪念”及“区域方法”必須不与我們通常所称的“区 
域地理”相混杂〔4:9〕。区域槪念和区域方法实际上在每一級的 
地理硏究中都应用，从連续体的最初統一体硏究（极端的部門探 
討）以至最大限度統一体硏究(极端的区域探討）。 

詹姆土所提到的混乱，无疑源自我們对“区域”一詞具有許 
多不同的槪念，每一个都在部門的和区域的探討之对照中有着 
. 128 • 



不同的关联。对这些不同槪念及其在地理学中应用的分析，有 
助于进一步表明差异的递变性质，而我們曾錯誤地认为这是“两 
分”。 


在历史发展上，地理学中的区域槪念从划分一个地区为若 
干部分，借以硏究每一部分的最大限統一体的需要发展而来。早 
在1903年，赫脫納就 指出： 在这样一个划分中，不但需要考虑地 
方的所有重悪相似性，还需要考虑地方之間相联系性的位置 
关联性 〔10:197;2:280 f 〕。 由于这两套情况在很大程度上相互独 
立，或实际上属于相反的类型，它們不能在邏輯的客覌基础上予 
以組合。不同学者所做的区域划分，以及同一学者所建立的許 
多区域，对特性、同一性与相互联系性程度所給予的相对重要 
性，表現了显著的不同。再則，比例尺問題提出了一个进退两难 
的問題。地球表面突出特性之 一是： 在一些地区，变异是微小的 
和逐漸的，另一些地区則是显著和不規則的。同样，在世界一些 
部分，广大地区的地方之間具有密切相互联系性，在另一些部分 
这种密切相关联系性只限于很小地区。因此，为了建立一个可 
用的区域划分而避免过多的大小悬殊的地区单位，学者就被迫 
和現实达成多种主覌的妥协。他时常被迫接受一定地区作为单 
位，只是根据它的每一部分不同于邻近地区而所有部分大致享 
有同一位置，但該地区在性质上显然复杂并缺乏密切的相互联 
系性。 

我們如果寻求地理工作者在一般称为“区域的”硏究中所应 
用的“区域”这个术語的意义，在大多数事例中必須忽視序言中 
所称的定义，而需要实验地考验他們称之为地区的这个术語的 
特性。在这个基础上，最多只能說:了个“区域”是一个具有具体 
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如*滏士麁‘4今以闡述，就必須从內容中加以判断。 

对我們学术用語中最重®术語之一的这祌用法，似是松弛 
的； 特別是許多地理工作者企图对一个区域予以一个正确的技 
术定义，相形之下，就显得更松弛了。另一方面，这个松弛的意 
义，是完全与一般用法相一致的。标准的詞典对这个詞所下的 
定义，只意味着一个沒有确定范围但相連接的或大或小地区。但 
在应用“区域”这个特殊詞汇而不簡单用“地区”或“一片地区” 
时，甚至一般人都暗示他用那个詞所称的地区是突出的，在某种 
方式上是有差別的。这在“威斯康辛森林区域”“芝加哥区域”“科 
罗拉多西南区域”或簡单地“我們的区域”等日常用法中获得表 
明。在毎一个事例中，称为区域的不同地区部分都是假定具有 
一些共同特性或組合，至少有一个共同的位置。因此，这个术 
語在地理学中最广泛地应用的意义，基本上是与 a 常用法相同 
的①。 

正如惠特勒綏所覌 察的： 地理工作者认识到这个一般用法 
的“区域”槪念之籠統性，許多年来“尝試塑造和突出‘区域’这个 
术語的技术意义，使它 能此非 技术用法提供更有力的工具”〔4: 
21〕。但是，任何对这个槪念以地区变异性的所有重要方面下定 
义的企图，由于重要要素之間缺乏共同变异性而遭受失敗。不 
管区域的定义如何，一个实际的区域划分迫使学者在杈衡不同 


① H •卡罗耳同样总結說:德文中“景观”这个术語，实际』.:爪来描述“地理闊 
巾一个限的片段’’ (einen beliebi ^ be^renzbaren Ausschnitt der Geo - 

s P h re )〔3 U 48;32:114〕, 但很少其他德国地理工作者接受这个观点。 
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現象的重要性中作出主覌的决定。为了使区域槪念成为一个能 
够客覌应用的鋒利技术工具，就需要从总現实中将某些地区特 
性予以抽象化，即仅考虑个別要素或密切关联現象的初級統一 
体。这就需要把地区关联性的两种主要类型（地方上的相似性 
和差异性以及地方之間的現象相联系性）分別开来，而这两种类 
型，正像赫脫納指出的，一个現实的区域系統应同时包括在 
內。 

直到最近，区域槪念主要作为同一性的地区——那就是，特 
性的近似一致性。在这个大項目之下，地理工作者找到了許多 
有些相似但又有差別的槪念。一般說，同一性的区域至少具有 
三个不同邐輯的 槪念： 1) 决定的基础是一个或几个独立因子还 
是两个或更多因子所表現的統一 性上； 2) 考虑每个具体区域用 
独一的术語还是用对任何相似区域都可应用的一般指标〔1: 
293〕；以及 3) 作为整个硏究地区或全世界划分系統的一部分，还 
是只考虑地区的某些部分而不顾其他部分。 

在普通“气候区域”或“土壤区域”系統中，亦在“农业区域” 
或“制造业区域”的很大程度上，并不包含因子的統一性。这些 
只是一个或几个地区中独立变异着的因子在数量衡量上的描述 
性槪括。由于可能組合的数目随着每一个独立变数的增加而作 
几何級数的增加，几乎不可能組合具有两个以上因素的一系列 
等級而不产生太多的区域数目。假如独立因素具有不同的相对 
重要性（一般情况就是如此），任何显然合乎邏輯的区域和亚区 
系統将与現实相矛盾〔1:320—24〕。 

这种划分世界为区域的方法，由于不包含地区相互关联性， 
只是一种地方的分类，把每个地方都独立于其他地方来考虑。这 
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是放在地图上的一个分类表，使我們能够同时近似地描述許多 
地方的一定要素之特性。因此，这是关于地方的一般槪念，而非 
地区的特殊部分的槪念。当然，当所有地方业经划分并在地图 
上标出时，亦似呈現了一套显著地区；但每个地区的范围和形 
状，取决于学者所选擇的划分指标。 

这一种划分系統，不管指标的正确程度以及决定地区界线 
的客覌性，在邏輯上只是一种描述形式 ，反映了对 什么变异程度 
是重要的这个問題主覌的、甚至相当武断的决定。因此，人們曾 
建議：由于这种系統所产生的地区划分，不应該称为“区域”，而 
应簡单地称为“某一类型的地区”〔1:312,392; 34: 69 ff 〕。 

然而“某一类型的地区”这个术語亦是不正确的，它暗示一 
个地区之內的所有地方在某种方式上是“典型的”，因而地区显 
然是同一的。实际上，所决定的 只是： 在区域內的現象变异范围， 
恰与該現象在地球上整个变异范围的某一划分相符合。这并不 
能說：区域的每一部分与該区域其他部分的相似性，超过于它与 
其他区域各部分的相似性。例如，人們如果在北美洲东部划任何 
东西向的橫貫线条，所得到的每一部分都可称为一个气候区域， 
其同一性并不亚于任何标准的划分（例如柯本的和桑怀特的）。 

任何根据一个或几个独立要素而划分的区域系統只是表現 
分布的两个槪括形式，与地理学的关系同于任何其他表現分布 
事实的形式。可以认为它是系統（部門）地理学的第一步，或是 
一个必要的准备，更邏輯地是相应系統科学的一部分。 

当我們通过两个或更多因子的統一性而建立区域时，就較 
肯定地进入了地理学硏究的領域。例如，我們根据某些气候特 
性、残余的土壤物质以及植被的相互关联性而认识到泰加区域; 
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又如根据在具有轻霜和西欧文化地区的排水良好土壤的陡坡这 
一系列相互关系性，认识到梯田葡萄园地区。 

在这个槪念之下，区域成为过程关联性的邏輯槪括的地区 
表現， 因 而是一个地区的解释性地理学的第一步。由于某些部 
分統一体类型在間隔遙远的地区重复出現，这个区域槪念亦可 
一般地应用。但是，在世界大部分面积較大地区由于底土、相对 
位置或人类文化的不同，甚至这种部分統一亦有巨大变异 。因 
而，根据两个或更多因子的統一性之区域划分，一般不能滿意地 
适用于全世界。 

近几十年来，許多学者企图主要或完全根据地方之間的相 
互联系性来建立区域槪念。这在許多不同国家独立地发展，大 
都市区域”这个以大都市中心为基础的特殊划分，早在1917年福 
赛特划分“英国的省区”时即已发展，其后迪金森和斯迈耳加以 
采用〔93:150—58〕。在美国， W . 章斯和 R . 普累特介紹了这个 
槪念，但在意义上略作修改，强調了村鎭周围地区在作用上的結 
构 〔123:22 f 〕。 这种“核心区” (nodal region) 和較常見的“同样 
区” (unifoTmregion) 之間的差异，烏耳曼和惠特勒按曾加解释， 
詳見于后者在《美国地理学》—书关于“区域槪念” 一章中〔4:37 
—40〕。 

同时，多位德国地理工作者在槪念上发展了相似的对此①。 
早在1923年，西德里希淸晰地闡释了这个对比，并槪述了指标的 
差异②。更近， H . 卡罗耳就这个对比及其在硏究上交互作用提 


①对这个发展，奥佛貝克提供了一个評論和书目〔40〕。 

⑧ M . 西德里希，“东阿尔卑斯山的擧观单位和生存空間、。彼德曼通投、>，卷 
69( 1923年 ），257 頁。 
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供了一个特別淸楚的說明，并分別了“形式的” （ formal ) 和“作用 
的” ( ftmctioml ) 区域〔31:255—61〕。 

这些貢献的大部分，在1953年 G . W . S . 魯宾森精悍的論文 
中予以討論〔86〕。独立于这些箸作，但部分根据赫脫納較早著 
作以及《地理学性质》—书，德章对这两个形式之比較和关系提 
供了最彻底的討論，他分別称之为“垂直的同一 ” （vertical unity ) 
和“水平的同一 ” （horizontal unity ) 〔34:13—21〕①。 

所有这些硏究，虽則所用术語不同，并且沒有一个术語可以 
完全令人滿意，基本上都描述槪念上的同一个对比。正如烏耳 
曼和菲布里克所指出的〔123; 109 a 〕 ，必須有淸楚的术語，因为两 
个槪念用作探討的有效工具，需要彼此間截然分別。所需表明 
的是近似一致性(对于某些現象）和鈕织的近似同一性（对于某 
些現象）之对比。就前者而論，正如烏耳曼指出的〔123:5〕，“同 
样的 （ uniform ) 区域” 翦求 得太过分了；“同一的” ( homogeneous ) 
基本是对的，但显然易被誤会⑤。 

关于后者，< ( 美国地理学、> 一书所用的“核心区”这个术語，强 
調了槪念的一部分，但非其必嬰部分。更严重的是普累特的反 
对 意見： 这个术語暗示了靜态的图景，而非該槪念必要的动态 
〔112〕。假如我們能够接受“形式的”一詞的直接意义，而不管英 
語中的普通含义,許多文字中所通用的“形式的”和“作用的”直 


① 在德章的討論中，差别是淸晰可見的，但正像他自己所承 U 的，有可能陷子 
混乱， K 为两个槪念都关系到地区，所以“水平的”对两者都可适用。 

② 在《美国地理学》—书中，这个术語对两个漑念都加应用〔4:21，37〕，只足使 
“homo 肿 ie OUS ” 一詞与 “ unity ” 一詞同义一犹如人們說，一块钢錠和一块表都足 

同一的。 （ F 面刪去一'段，因为 homogeneity , uniformity ， unity , coherence 等詞 

义上的討論和分別，在我国文字中缺乏現实意义。——譯者） 
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接指出两个槪念之間的对比。但是，它們只能用来“指出” （ point ¬ 
ing ), 而不能用来“描述” （ describing ) 这个对比。我們可以区分 
一个“牛乳区”和一个“牛肉区”，不論差异是否反映在具体形式 
上，但两者都是形式的区域。再則，一个形式的区域特性之近似 
同样性可以基础于所包含許多小单位的作用联系性一例如， 
每个农庄都和一个农村一样具有关系相似的一个农耕区域〔参 
考比較48:7〕。在这个事例中，每个农村及共有关农庄形成了一 
个小面积的但严密組织的作用区域同样，每一个这种作用地 
区由較小部分組成，毎一較小部分或本身是一个形式单位—— 
农村，或是一个形式单位之一部分——农耕谷地或一个覆被森 
林的坡地之一部分。 

这些术語沒有一个似是完全令人滿意的。我认为最正确的 
是“同一的”和“作用上組成的”，但两者都在某种程度上有些笨 
拙。在这个討論的余下部分，我将跟随卡罗耳及其他几位学者， 
采用“形式的”和“作用的”区域这个对比。 

作用区域可以取决于一个要素，例如一个河流 流域; 但在大 
多数情况下，取决于相互关联的多种要素，例如通过运輸线以及 
貿易媒介所統一而成的不同生产类型。在任何情况下，所包含 
的地区同一性是一个基础于不同地方的現象动力联系的現实。 
因而，作用区域并不是特性的描述槪括，而是一个过程关联性理 
論的表达，是一个邏輯意义上的槪括①。在这方面，它和基础于 

①赫脫納矜指出〔2:221，224,229,345〕，最近劳頓薩赫又再强溫〔37:11〕，“槪 
恬”的曰常用法具有两个很不同的意义 •• 1 ) 描述的意义，必須在結构 L 或输图 h 进 
行槪括，描述对一个地区大部分地方来說是正确的特性，而忽略变洋或較小的例外; 
以及2 ) 邏輯上的意义，我們建立了一^普通槪念，借以描述具有一定共同重要特性 
的所有现象，而忽視次耍特性的差异。 
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相互关联因子的形式区域相似。所不同之点，是它通过跨地区 
的相互联系性，来表达一个空間組成。 

决定了一个地区是一个作用区域，学者就重建了一个現有 
的地区綜合——当然局限于地区的一定要素。所以，在建立一 
个作用区域作为实体存在时，学者就对地区的地理情况完成了 
一个統一步驟。再則，視一个地区作为一个作用单位的程度，它 

組成了一个 整体； 因为它的同一性具有整个的結构，即比各部分 

• « 

之和还要多一点〔1:265, 278— 80;参考比較34 •• 93〕。每一个具体 
作用区域，有它自己的特殊面积、形状、构造以及內部运动的类 
型。在作为作用区域的方面（亦只有在那些方面），它代表現实 
的地区要素，而地理工作者加以发掘和分析。这一个事实使作 
用区域的槪念有別于任何其他区域槪念。 

通过农庄、城市、国家（在地区上的意义）、腹地或貿易地区 
等一般詞汇，作用区域亦可划分一般类型。但在每种情况下 ，一 
般类型并不依賴于各地区到处可見的一定要素，而是根据地区 
的結构。 

地方之間的相互联系，与地方的特性不同，并不是普遍性 
的，因而沒有理由可以假定一个作用区域系統将包括硏究中的 
所有任何地区。情况确属如此之处，例如現代交通和貿易发达 
地区，地区間作用組成的現实可用作用区域的叠置加以表示。 
如果为了繪图或硏究的便利，将地区用鮮明的线条划分，就必須 
认识到这个划分是該地区地理現实的歪曲。 

某級作用区域可以是高一級的、較大的作用区域的統一鈕 
成部分。在行政区划分中，当然具有地区的完整組织系統，从最 
低級的小行政区以至最高級的独立国家。菲布里克曾論证在美 
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国北方內陆存在着一个多少相似的貿易和服务行业的完整区域 
系統 (1091 o 但在形式区域，任何完整区域系統是虛 构的： 一个 
主要类型区、亚区以及副亚区的系統只是学者的想像，划分时所 
认为主要或次要的差异只是一种武断〔1:320—24]。 

我們对各种形式区域和作用区域的討論，論证了在每种情 
况下，我們只能通过地区的变异綜合体的一个有限部分来客覌 
地进行地区划分。最簡单的情况是，我們只应用一个或两个独 
立因子。形式的和作用的区域都可用几个統一因子来进行划分， 
伹它們只代表部分統一体。換旬話說，只有在部門硏究，而不在 
区域硏究，我們才能建立明确地而客現地划分的区域。再則经 
验表明 •.这 样划分的区域在部門硏究中，对决定有限数目因子之 
間的共同变异程度是最有用的。这是一个历史性的 矛盾： 我們 
企图建立区域的技术槪念作为区域地理硏究的工具，实际上却 
在部門硏究中建立和应用这些槪念。 

因而，应該問我們 自己： 为了区域硏究的目的所設計的工 
具，是否适合于部門硏究。在区域硏究中，必須划分所硏究的地 
区，使每个地方归属于某一区域。所以不論形式的或作用的，我 
們企图建立一元的区域，把全部变异划分等級，从而使許多地方 
归属于一个区域，但它們实际上几乎同样可以归属于另一个区 
域。在探討一般关联性中，为了硏究因子共同变异的目的，我們 
如果建立同一性或一致性的类型，只将那些淸晰地符合于这种 
指标的地方包括在相应区域之內，那么，我們可以預算得到远較 
淸晰的結論。我們一旦在这些典型区域建立关联性的性质之后， 
就可以继续硏究不符合明确类型之地区較困难的关联性 問題； 
而在部門硏究中我們目前所用的区域方法之下，这 a 边緣的或 
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过渡的地区混淆了典型地区的关联性。当这些难以划分地区并 
不单純是两个类型的中間类型，而代表着两个或更多个类型的 
鈕合时，这就特別明显了一例如，一个脊和谷地区并不像許多 
丘陵地区是山地与平原的中間类型，而可能是典型的小平原和 
典型的山地之地区組合。 

同样，在为地区硏究所設計的地区划分中，我們时常企图按 
划分主导标志的每一个要素而获得种类或类型的单一系統。这 
一种系統必須基础于有关要素与地区其他多种要素之問的所有 
重要关联性。把这个目的带到部門硏究中来，我們很早以来曾 
企图建立主要地区或全世界的气候区域或土壤区域等等典型系 
統。但我們知逍：变异性（例如雨 a ) 之重要性因不同耍素而冇 
很大差別，不論是野生植被，作物制度，人类生理，或海洋、空中 
航运。我們放弃区域典型系統的覌点，而在每个部門硏究中为 
所硏究的特殊統一体建立特殊設計的类型，我們就可以預計得 
到較大的成果。 

最后，还剩下这个 間題: 我們是否能够利用在很局部的統一 
体硏究中所建立起来的形式区域和作用区域的槪念，来建立一 
个在区域地理中适合于最复杂地区相互关联性硏究的地区划 
分？只有假定任何地方的相互关联因子組成了单一的統一体， 
从一个地方到另一个地方作恒定的相互关联性而变异，并且假 
定不同地方之間所有因子相互联系性組成了位置上和范围上相 
符合的作用区域，在这一个客覌基础上才是可能的。惠特勒綏委 
員会①在硏究区域槪念时〔4:44]，淸晰地认识到地区变异并不 


①指“美国地理学》—书的編粗委以会。一譯者 
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符介这 个类型 。 作为一个妥协，使地理工作者所关心的地区內 
容之太部分冇可能包括在內，委 F 4 会敦促采用 “ compage ” 这个新 
槪念，它限于“在作用上与人类对地球之占有相关的所有 S 然 
的、生物的和社会的要素”〔4:45],如果我理解正确的話， K com - 
page ” 因而是高 度复杂 而統一的因子复合体 0) 。 

但是，“人类对地球之占有”在任何地区都耝成单一的整体 
嗎？德章在批評《地理学性质》—书的某些結論时，正确地注怠 
到 ：作为 单一的整体，不能认为人类在起作 用⑤； 我們区分了“经 
济人”、“政治人”以及文化人或社会人。在这些不同領域中，他 
的态度和目的很可以彼此独立的，但通过这种态度，他在政治 
地理或社会地理之中，独立地产生经济存在和活动的地区变异 
〔34:3〕。实际上，甚至在一个有限地区之內，人类泾济生活的 
态度和目的不同，从而形成了地区变异部分地相互独立。 

我們以前已 指出： 在区域硏究实践中，必須交換地将总統一 
体划分为部分統一体的分片以及将地区划分为区域的分段。这 
样做时，我們可以利用多种根据一个或多个因子或因子复合体 
划分的形式区域，以及多种根据不同种类地方之間联系性划分 
的作用区域。这些划分，在某种程度上地区可以相符合，这表 
示較高級統一体的 存在; 在这个基础上，我們可以通过較髙級的 
統一体，认识到整个地区的某有限部分是显箸的核心区域。 


0> 幷米鬮 释:“ 人类对地球之 占有” 包括哗什么，因而弄不淸楚这足否将排除 
本书所发展的定义应包括在地理学之内的大部分或任何部分。本书对地理学的龙 
义是:“作为人类之家的地売变异特性”的硏究。 

②作者在这一点. h 同意徳章的适 兑: 任句根妈文化因子夏合体来建立印一 Lit 
界区域划分的企图(正如該 K 所企围的）从一开始就不可能〔1:330〕。位应指出，在 
原結論屮，就 U 识到这种企图的失畋。 
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然而，更常見的是不相符合。当-个地区变异因子作为形 
成因素密切与两个或更多因子的地区变异相关联时，第一个因 
素的变异性很少对每个其他因素具有相等效果。所以，在两个 
形式上具有显著同一性的梭心地区之間，时常需要有一个寬闊 
的、不相符合的带，这代表显著复杂性的地区。 

有些因子，例如气候因子，地区之間逐漸变异；而另一些因 
子，例如地貌因子，变异可以是逐漸的，亦可以是很急驟的。某 
些共他因子的型式，例如矿藏的或文化传統的，与气候或地貌之 
間很少符合之处。对所有依賴于空間联系性的要素而論，由于 
位置（距离）对不同要素的重要性相差悬殊，彼此間必然不相符 
合。最后，我們不能希望基础于同一性的区域与基础于作用組 
成的区域之間，具有符合性；实际上，某种程度上我們会得到 
它的 反面， 因 为生产不同的地区，时常在貿易上趋于密切联系 
〔 l :441 f ;34:85〕 0 

因此，当学者組合所有不同类型的形式区域和作用区域，从 
而产生单一的地区单位紐织作为硏究的骨架时，他就被迫在不 
能相互比較的类型 © 之間，作出了許多妥协。他必須把許多形 
式的和作用的区域（每个都代表某一特殊項目）之不同部分拼湊 
在一起，从而建立一个旣非形式的，又非作用的地区划分。他所 
能肯定的只是每一个区域对某一項目而論都具有一定程度形式 
的，或作用的，或两者都有的同一性，对其他項目則缺乏形式的 

① 有些学者为了企 m 避免大部分問跑，忽碳/成假装忽視了包括人类在内的 
要尜所糾成的类型，幷将地区划分为所謂自然区城。我 n 沒有必要正 rU : 这些只能 
足“根据对人类重悪性而言的 a 然条件的区域”，因而他朽的划:；> 基本上包含同一个 
将不能相互比較的类型加以妥协的問題。而送个問題的解决，通常是略去較困难 
的，同时也是較重要的因子 〔1: 296— 300! 34:44—46〕。 
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或作用的同一性。他进行了整个地区的划分，每个区域在不同 
的方式上或不同程度上多少可以作为一个独立的单位〔参考比 
較 34:57 f 〕。 总之，对日常用語“区域”一詞所表达的槪念，他达 
到了可能达到的——就問題的复杂性以及需要将地区的所有部 
分都包括在某种划分之內而言。但并沒有建立技术槪念。 

建立这些区域的判断上妥协，依賴于并且应該依賴于学者 
的覌点以及他的特殊硏究目的〔参考比較52:25—53〕。它們只对 
他和他的硏究 有用； 而这种区域骨架的建立，在他的硏究中不論 
是如何有用并且是必要的一个步驟，本身仍不能視为一个对知 
识的貢献。 

这样，我們发現职业地理工作者在几个不同的槪念上应用 
了“区域”一詞。特殊項目上同一的区域槪念（形式区域)以及特 
殊方式上龃成的地区槪念（作用区域）都是部分統一体的槪念 
——部門探討。对区域硏究中一个地区划分单位的槪念，我們 
基本在它的原来的和普通的意义上应用了“区域”一詞①。 


①在德国地理学中，对这一問題的討論，占据了目前德国地理工作者方法論 
論文的大部分。德国用法提出了两 个詞： Land 和 Landschaft ， 两者多少与“区域” 
Region) 相当 ，但 后者在英語中还具有“景观 ’’ （ landscape) 的意味。德国地理工作 
者认识到至少四种区域 槪念： 形式的和作用的区域，以及两者都苒分一般的(类型) 
和特殊的区域。 Landschaft 显然是大多数学者所喜爱的术語，許多德国地理工作 
者幷 同意: 地理学的核心足硏究 Landschaften 0 但 是他們之間，很少取得一致 意見: 
几个区域槪念之中，究竟那一个应該称之力 Landschaft? 〔参考比較劳頓薩赭、施 
米特納、特罗耳、施米素散、涞罗耳，博伯克及烏利季等人的著作)。德国作者的討論 
虽可启泼我們的問題，但幷不提供答案。“区域”或“景观”，旣然所包含的几个槪念 
的每一个在地理学中都 M 重要的，解决办法似乎幷不在子将它們限于某一明确意 
义，而是认为它們都是很一般的槪念，更明确的和技术的槪念可用增加形容詞的办 
法$以命名。 
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与萁他领域的比 a 

时常錯誤地 假定： 地理学在应用两个显然不同的耝织形式 
上是独一无二的。我們以前已注意到与.解剖学的很大相似性。 
在《地理学性质》—书中，用較长篇幅討論了在天文学、人类历史 
学、特別是历史地质学上或多或少的相似情况〔1:408—13〕。植 
物学的大部分工作虽建立在“系統的”基础上，这并不意味着植 
物工作者不用区域探討的方法。植物学硏究如果較不关心于植 
物群系，而較多注意植物在地区上相互关联性一■植被，就很难 
与植物地理学分別开来①。 

两个探討方法之理論对比，在学者有組织地聚集而对全世 
界情况堤供資料的政府部門硏究工作中，具有最大的实践意义。 
有些学者坚持 :这种 工作必須按经济的、心理的、政治的和战略 
的問題而加以組织，而地区只具有次要 意义; 另一些学者則同样 
深信•.唯一合理的划分基础是按主要地区和国家，从而获得在每 
个地区实际存在的所有因子的統一图景。战时，我服役在华盛 
頓的期間，卷入了这个爭辯之中，我惊訝地 看到： 我关于这个理 
論問題的学术討論，具有一个重要的实际应用价値。并不是我 
能够在这方面对政府机构的实际問題提供一个肯定的解答，而 
在于我能够奉劝相互爭辯的同 事們: 双方都是对的，双方又都是 
不对的——对这个問題并沒有簡单的邏輯答案。所需要的是： 
一方面按区域組织，另一方面按部門組织，从而按每个特殊硏究 

①在植物工作者之間，植物种屬的分布研究时常被称为“植物地理 学” (plant 
geography), 这就产生了一些詞义上的 混乱。 在一般原則上 ，一个由 几个詞紡成的 
客称，主要重点 足名詞 (普通是后面的一个詞），因而可以假 定:住 何标题以“地理学” 
—詞作結束的主題，2地理学領域的一部分。 
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題目的需要，在不同程度上促成了这两个探討方法的齟合。 


摘 要 

“系統的”或“普通的”地理学和“区域的”地理学这两个术語 
所表达的对比，并不是将地理学划分为 两半； 亦不足两个显著不 
同硏究方法的对比，一个在某些硏究中应用，另一个在另一些硏 
究中应用。不管所硏究地区的大小，我們是在分析一个在地区 
上作极其复杂方式变异着的极其复杂的現象統一体。为了把这 
个双重复杂性划分成为可以控制的方式，在任何地理学硏究中 
有必耍在某种程度上并且交互地应用两个不同的分柝方法一 
統一体的分片分析及地区的分段分析。 

我們通过部門划分，将在地方上相互关联的、并在地方之間 
相互联系的現象所組成的綜合統一体划分为分片，每一分片都 
組成一个較不复杂而較为密切的統一体;我們又通过区域划分， 
将地区变异的复杂性划分为地区单位，每一单位包括所硏究的 
統一体分片的較有限变异性，而具有較密切的地方之間現象联 
系性。部門划分的程度較大，区域划分的需要就 愈小； 并且，跟 
着部門分片的复杂性之递增，区域划分就必須愈形細致。地理 
硏究并不分裂为两半，而是作一个递变的連续体，一端为最初級 
統一体的部門硏究，另一端則为最完全統一体的区域硏究。 

部門統一体之划分为代表最密切統一体的分片，不能和系 
統科学的現象分类一样，取决于任何标准系統。一个区域划分 
的标准系統亦不能提供最小限度变异性之地区单位。每一种探 
討方法必須首先通过另一种探討方法进行地区的初步探討，而 
这种方法上的交換在硏究的不同阶段继续进行。 
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因此，两种探討方法都应用了区域方法，即把所硏究的整个 
地区划分为分段，每一分段在性质上或一貫性的耝织上（或两者 
都有）具有最大程度的同一性。人們不論当时用的是部門的或 
区域的方法，他可以最有效地利用区域的不同槪念。 

在应用部門的探討方法时，最有效的方式是通过地方現象 
的部分統一性（形式区域）或地方間現象的部分相互联系性（作 
用区域）而客現地划分的区域。在每种情况下，这种区域可以作 
为特殊区域或作为一般类型而加以硏究。后者如果根据有限的 
术語（虽則这样一种系統不能适用于整个地区）而不根据所有地 
区都适用的种类而划分，用处最为巨大。 

在应用区域的探討方法时，必須以多种方式結合上述許多 
槪念，并且修改指标使能适用于一个区域中所硏究地区的每一 
个地方。这样建立起来的区域，在区域同一性的基础上变异，并 
在定义和划界上必然含有主覌判断成分。因而，这个区域槪念 
不能比区域的普通詞义更明确化，它只表示一个在某种方式上 
与其他地区有差別的地区。在这个基础上的一个地区之区域划 
分，必須适应于某一特殊硏究的目的，而不能假定它对地区任 
何其他硏究都适合。 

两个探討方法的对比并不限于地理学，而在許多其他領域 
中作不同形式出現。最簡单的是与解剖学之比較，解剖学中的 
人体分段相当于区域。情况可能更接近历史学，如果我們把历 
史学中的时期当作地理学中的区域之对照。 

两个探討方法的比較，导致了每个方法除分析个別事例外 
在建立一般槪念和原理上的应用范围問題。这个問®在目前地 
理学思想中是头等重要的，留待下一章討論。 
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第十章地理学企图建立科学法則 
还是描述个別事例？ 


在当前地理工作者的思想之中，最令人困惑的問題似 乎是： 
地理学是否“像其他科学”，能够发展“原理、法則和一般眞理的 
知识”，从而进入科学之林，还是它的作用仅在描述无限数的、独 
一的地区？〔124; 125〕。 


在地理学领域中的历史发展 


地理学经常表現出对个別事例的巨大关心，这是文献中显 
然可見的经验事实。文献亦显示从最早的时候起，就关心于建 
立一般槪念和普通原理。从18世紀以来，各分支的地理工作者 
在不同程度上，对发展这些槪念和原理日益获得成功。 

在这两个关心之中，哪一个代表地理学的最終目的？不同 
学者对这个問題在方法論上所提供的线索，还不如对他們的具 
体工作直接进行判断。 

李戴尔在他理論性的論文 上說： 他所以关心于闡释特殊事 
例 (die Besondere ), 是因为这些事例的巨大积累，使系統原理之 
建立有了可能〔22:75〕。但是，在他一生之中，却以大部分时間 
从事个別地区的硏究，并为了那个目的，开展了許多一般部門硏 
究，这一事实是他自己的理論的反面〔1:74]。 

洪保德似乎认为一般硏究一普通原理的探索，从而引导 
到整个現实同一性的理解——比个別地区分析和解释具有較高 
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的科学水平。然而，他的一般硏究在当时虽然重要，到今天却很 
少价値，他企图作为自己学术峰頂的普通地理学(作为宇宙学的 
一部分 ）《 宇宙 》( K OS mos ) —书，甚至在当时亦較少 貢献； 另一方 
面，他对自己考察过的特殊地区所作的硏究，却具有不朽的价値 
〔1:82 ; 129〕。 

甚至对特殊現象的硏究一例如山地的硏究一地理工作 
者并不单純关心不同类型的硏究，而进行了个別事例的全面描 
述和最大限度的解释。在区域硏究中，他們所关心的并不单純 
为了一般槪念而搜集原始資料，或仅是原理或法則的一个試验 
場地，而是分析每一地区的現象之特殊全面复杂性。 

总之，世界所显然期待于地理学的，而地理工作者所应努力 
提供的，是同时对世界各地区的本身以及对作为一个整体的世 
界，进行現象以及組成地区之現象綜合体的解释性描述。 

許多地理学者因看到自己領域有这么多工作关系到个別事 
例的硏究而感悲伤。把这个情况和許多其他科学領域作一对 
比，他們总 結說： 地理学欠缺科学性质，因为它的一大部分工作 


并不引导到科学法則的建立。 

这种考虑远不是新鮮的，旱在1880年瓦格納对那些怀疑“地 
理学的科学性质”的討論中就已表現出来了。瓦格納写道 :这些 
批評家錯誤地假定科学 （ Wissensdiaft ) ①的目的就是发現法則。 

①地位很高的美国学者們，对德文“科 _ F ’( Wis S en Sc h a ft ) —詞的用法感到惶 
惑不解，实际上，困难产生 子最近 时期我們对子“科学 ’’（ science ) —詞的特殊用法 
〔1:3671瓦格納所談論的 1 S 80 年在徳国思想界的进退两难之境(德文《地理尔鉴》， 
卷8,页 523— 89)，显然已由子保持 Wissenschaft 一詞的原来意义，而拒絕探 
索法則的定义侃決得解决 o 在这个闽家（美国——譯荖），布然科7家的控制之 
下,垃势足接受) n —个定义，因 刖强 行修改了我們“科一詞的总义，使它从原來与 
Wissenschaft 一詞等同的意义，变为很难明确下定义的 M 种东西 9 

• 146 * 



另一些学者則认为在对待个別事例方面，地理学与“历史学及語 
言学”部分相似。地理学是自然科学的一部分，它运用了科学法 
則，但这并不足以包括地理学的全部內容。这个討論的大部分 
是我們所熟悉的。 

在特殊地区的硏究中，个別事例的重要性显得最为突出。 
在瓦格納論述以后的70或80年之間，地理学文献中虽已增加了 
許多个別区域的硏究，仍不足以建立任何区域的法則。有些作 
者劝吿我們要有信心，这些独立硏究的积累，到某种时候就有可 
能使某些地理工作者建立和表明区域的科学法則〔1:378—97, 
451〕。 

如果这是区域硏究的目的，就需要对区域的划分并对每一 
区域所包含的地区变异性复杂統一体之分析发展标准的方法。 
上一章关于这个問題的討論，指出这一个方向的努力仅在部分 
統一体获得 成功； 当我們接近于現实所表現的統一体之全部复 
杂性时，任何系統都粉碎了。然而,我們继续用現象的近乎完全 
統一体描述，并尽可能理解地区变异性之現实。从实际情况判 
断，地理学显然关心于达到个別地区的最大限度了解，而不論是 
否能获得关于区域的科学法則。 

这个情况地理学并不是独一的。50多年以前，溫德班和李 
克特在考虑一般科学的哲学时，区分了大部分事例基本上作重 
复出現的硏究（称之为 “ nomothetic ”） 以及个別事例的特殊硏究 
(称之为 “ biographic ”）。 为了便利理解，我們可以更簡单的称 
之为一般硏究与个別事例硏究①。亦需要避免这些名詞的創造 

①按照字义，“⑽ mothetic ” 这个术語指普通法則的探究，而 “ idiogmphic ” 指 
个別事例的精詳研究。但我同意阿克曼的意見，任何一般槪念，不論它是否导致科 
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者企图用这些槪念来划分不同科学領域所带来的混乱。在各門 
科学之中，一般硏究和特殊硏究的相对重要性誠然是有显著差 
別的，但在几乎所有科学（数学例外）之中，两个硏究方式都是重 
要的 （ l :379;37:8 f )。 

地 理学是一門以較大精力化費于个別事例硏究而不是建立 
科学法則的知识領域，这个事实50多年来是我們的批評者所念 
念不忘的。¥該考虑一下:按照我們学科的性质，在什么程度上 
这是必然的結果。这是有益的，如果考虑一下：在各門科学中， 
什么条件有利于或不利于一般槪念和原理的建立，另一方面，什 
么条件使个別事例最大限度知识的探討成为肯定的需要。把这 
些一般情况和那些地理学的特殊情况作对比之后，我們就可以 
更好的了解在我們頜域中，什么是可能的和需要的。 


建立科学法则的困难 

在所有科学分支中，建立高度可靠和有用的一般槪念和科 
学法則之能力依賴于：1 )可以提供检査和分类的相同或基本相 
似事例之数目； 2 >在相互关联性中独立或半独立因素的复合体 
之相对单純性;以及 3) 解释所需要分析的因素在我們分析能力 
之外的程度。 

1. 在大部分自然科学以及一些社会科学中，学者几乎可 
以获得无限数的同一現象之事例。更正确地說，对一个領域只 
能很松弛地加以槪括。在天文学，地质学，经济学和人口学中， 
学者在有些方面可以找到巨大数量的相似事例，但在其他方面 

学法則 ，都应該視作个別事 g 精詳硏究 “ idiographic ” 的対立 面〔95〕。 在翻 譯后一 
个 术語时(注意不要与“象 彤的” 〔 ideogmphic 〕 相混清），我发現：“独一的事例”的听 
究虽說明了每个事例都最独一的，但可能产生“稀有”或“ 不寻常”等等誤佘 q 
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数目极其微少。 

包括 A 类生理学在內的生物学任何分支的学者，由于生命 
起源的性质而拥有特殊的便利。一个給定种的所有标本，彼此 
間虽具有一定程度的差异，在广泛的基本特性上則几乎相同。 
但当生物学者企图解释一个特殊的演化时，他就卷入了独一性 
的 問題； 其他多少相似的种之演化硏究，虽可提供线索，但并不 
提供等同事例一除了基本細胞过程由于最后起源相同而彼此 
相似。 

这几个情况在很大不同程度上应用到地理学的不同方面。 
当我們在較低級水平上对待部分統一体时，我們可以找到許多 
几乎等同的事例。在植物地理学和农业地理学某些方面，我們 
亦具有对待生物种的标本之便利。但在硏究农作物和家畜的关 
联性时，由于人类从同一种发展了并且继续发展着許多变种， 
問題就比一般想像的复杂。 

然而，当我們硏究地理学中比較复杂的統一体时，我們所找 
到的基本相似标本数目远較微少。同其他科学一样，我們把相 
似性大于变异性的事例划分为項目或类型，借以克服这个困难， 
伹在这样划分的物体或現象中，每一个都包括許多独立的或半 
独立的因子，我們并沒有在所有基本因子上相似的标本。它們 
只在我們所选擇的特殊項目上相似，在其他方面可以显然差 
异，而硏究結果可能表明后者并不是次要的。这是一个普通而 
严重的錯誤：假定一个“类型”的建立，保证了像一个种的許多标 
本之間那样的相似范围和程度 〔 l :325;37:6 f 〕。 

所以我們面对着一个进退两难之境：为了硏究足够数量的 
相似地区，就必須这样泛泛地划分类型，以致所包括的个別变 
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异性超过了假定的同一性；如果为了避兔这个危险，把类型足够 
地加以限制，又可能在每一个类型中只拥有一个标本。 

2. 对待受相似法則所控制的少量独立变数，最易于建立 
一般关联性。在那些可以进行实验的領域中，使大多数因素保 
持常数而只让所选擇的因素发生变异，較复杂的关联性得以解 
决。 

在硏究地理学中的現象統一体时，甚至仅限于自然現象，我 
們仍遭遇到高度复杂的情况，而我們必須沒有控制地加以現察。 
洪保德在一个世紀以前討論这个問題时，描述为何这些复杂統 
一体必須划分为較不复杂的部分統一体，其中每一个随着科学 
的进步，应預見到建立关联法則的較大能力。但在很复杂的因 
子群之間，他相信经常存在着裂口，而无法則可言〔14:65—68〕 9 

洪保德对复杂性問題的考虑集中于自然現象。我們如果考 
虑集体或个別人类的工作組成了重要因素的地理問題，复杂性 
就变得远較巨大〔参考比較 59:136 ff 〕。 

当然，在一方面，社会科学的因子复杂性可以通过一个共同 
的社会传統槪念，划分为有限类型的部分統一体，每一类型都包 
g 了許多因子。但是术語所提供的相似性是很不全面的。与生 
^学分类的类、 P 1、 族、亚族、属、种相比，所有人类文化只代表一 

个种的許多变种-或最多是一个属的許多密切关联的种。通 

过現念的迁移和流传，不同文化在多种方式上相互混合，因而在 
不同地方经常存在着社会传統的重要差异，甚至在同一地方，不 
同集团和个人之間亦存在着重要差別。 

3. 按照社会科学所硏究的現象取决于許多人的集体行动 
之程度，有可能用一般特性、力最和反应来分析人文因素。沒有 
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疑問，这对地理学中的許多工作是正确的。給定美国北部內陆 
的自然条件，欧洲移民的文化背景，从印第安人那里获得的文化 
产物，以及有关时期世界的经济情况，我們咸到有能力解释玉米 


带的特殊土地利用方式为什么和如何发展起来。我們可以同样 


解释芝加哥的发展，理由也是：如果实际上最初移殖該城市的一 
些人他去，另一些人沒有問題会同样利用它在商业上的突出优 
点，并且沒有疑問亦会取得成功。但是这种理由并不能解释一 
个印第安納波利，一个慕尼黑或一个阿克龙①；它亦不足以解释 
阿納波利一康瓦利谷地农业的不平常性质。 

地理工作者普通趋向于把后一类事例当作例外，认为大部 

分地方的发展是許多人类重复反应的結果，个人特点消失于平 

均数之中〔参考比較5 :31〕。甚至这在地区一般发展是正确的 

話，我們必須认识到:硏究愈詳細，愈准确，个人的特殊决定和行 

动就愈形重要。甚至在比較总括的程度上，我們的传統忽視了 

个人可能对千千万万其他人的动机和行动发生影响，从而对大 

小地区的地理情况产生重大效果。如果 J • 凱撒沒有在他的 

“凱撒式誕生”中幸存下来，或者 M . 路德在22岁那年就被雷所 

击毙②，今天的欧洲面貌肯定会有不同。数以千計的較少人物 

曾影响了大小社会，从而在每个国家的地理情况上遺留了他們 

領导的痕迹，虽則甚至他 們的名字亦已遺忘了 ③ o 

①印第安納波利是美国中东部印第安納州的首府，慕尼黑是德国南部的一个 
大城市，阿克龙是美国中东部俄亥俄州的一个工业城市。 —— 譯者 

⑧ Julius Caesar (100—44 B . C .) 是公元前1世紀罗馬的独裁者，据传他在誕 
生时，采取了切幵小腹和子宮的手术，以后就称这种生产为“凱撒式誕生 ”。 Martin 
Luther (1483 — 1546) 是16世紀德国的宗敎革命領袖，22岁那年曾遭雷击。——譯者 
③赫脫納关子这个問題的討論，《地理学中的法則和偶然、 u 识到这个困难， 
但根据我的印象，他趋子低估它在数量1:的重要性 C 13: 2 —15〕。 
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决定論的間題 

在企图发展科学法則，从而解释社会科学所硏究的現象（包 
括所有人文因素在內)之中，我們碰到了一个重大的爭論着的理 
論困难和一个不成問題的实际困难。个人的行动在理論上能够 
取决于坚定的、不变的科学法則嗎？果属如此，我們能够希望认 
识这些法則和决定因素到足以表明它們在特种事例 中的作用 
嗎？ 

我們沒有問題都能同意赫脫納的意見 t 科学不允許自由意 
志的槪念来妨碍它企图尽可能决定人类行动的原因〔 2 :209, 
227; 13〕。在大部分事例中，現代心理学解释 A 类对刺激物之反 
应日益增加的能力，使許多学者 假定： 个人的决定和行动最后可 
归結为科学决定性。甚至人类心理学的法則在肯定性和完全性 
方面达到猿猴生理学那样的程度，这样一个假設仍只相当于說， 
一个双曲线肯定 舍达到 它的漸近线。实际上，人类心理学已建 
立的法則迄今只能解释人类决心和行动的一小部分一甚至这 
个漸近线还在我們的視野之外。所以，断言“科学”已经駁倒，或 
者可以希望駁倒，自由意志的某种程度可能性，就等于假装知道 
我們所不能知道的。 

許多认识到科学并不能表明科学决定論假設的科学家，仍 
把它当作一个哲学信念，当作整个科学机制所依賴的基础，而加 
以坚持。因此，任何怀疑的暗示，或者任何自由意志的可能性之 
假定，必須作为非科学的而加以憤怒和轻蔑的攻击〔111:1290。 

张伯伦在50年前討論了这个問題，总結 說:这 样坚持决定論 
的科学家在原則上和行为上都是轻率的。他指出：科学的最基 
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本槪念是假定我們不但能够发現錯誤和表明眞理，并且具有足 
够的“駕馭我們自己的意志力”，在眞理和錯誤之間进行选擇。决 
定論的假定就不允許我們有这种选擇。关于赫胥黎对他的一个 
批評者所傾吐的辞句华丽之憤怒时，张伯论写道:“如果决定論 
是正确的，我看不出赫胥黎的批評者会因一些辞句的攻击而改 
变他原来所写的，而赫胥黎的憤怒，亦不比克克斯①鞭責风浪滔 
天的海累斯蓬海峽更来得合适”。 

目前物理工作者旣然学会了安于个別电子行动的最后不可 
解释性和不肯定性②，心理工作者和社会科学工作者——在他 
們的工作中，甚至从来未近似于絕对肯定性——就沒有必要为 
他們工作中基本假設的一个次要属性(就数量言）而感到惊慌。 
正如蒙提菲尔和威廉斯所說的:“人們沒有理由不能在二者取一 
之中或在一个足够条件的絕对必要部分之中（在任何情况下都 
包括人类)包含一个‘选擇的自由行动’”〔84 : 10〕。这样所接受 
的不肯定程度，远較我們目前之不能决定个人行动的所有原因 
为少。我們经常以較大的不肯定性收尾，不論我們将部分原因 
归諸“自由意志”，或完全归諸我們对控制一般人类行为或特殊 
事例的欠缺，我們的解释并不更完全或更不完全。 

人們不論在理論問題上采取什么立場，实际問題仍然存在。 

① 克克:斯是公元前5 tk 紀波斯的一个暴君(登位时期 :485_4653. C .)， 他率 
領軍队到了海累斯蓬海峽(今黑海出口的博斯普魯斯海峽），因风浪大，不能舟渡，他 
在暴怒之下，竟命人鞭打海水。一譯者 

② 就我所知，我們这些科学槪念发展的重要性 甚至在 1935年还沒有进入赫脫 
納关子决定論問題的思考中〔13〕。利曼在1937年《因果关系的瓦解和地理学” 一文 
中对它进行有力的討論〔1 [310〕，較近又由哲学家蒙提菲尔和地理学家威廉斯加 
以探討〔84〕。大部分地理工作者沒有問題可以較不困难地从 E . 章斯的較簡单閫述 
中获得 了解， 



正如普累特提醒我們的，接受了科学决定論的理論并不便科学 
家更接近他的 目的； 经常有一个非他所能到达的临界地区〔111: 
127 -29〕。因此，为了用科学的因果法則来全面地解释任何个 
人的一个决定，我們就需要知道他的生物遺传的所有因素以及 
从嬰年以来所有形成他的个性的影响——这不是我們所能希望 
取得的。再則，假如有关因素的必要資料有可能，我們并已建立 
科学法則来解释这些因素的相互关联性，但是，我們将采用什么 
办法来統一这些包含許多不能比較因素的多种多样法則？最后， 
假如两个不可能的困难都克服了，从而能将所有因素归納成共 
同的衡量，并用数学形式来表示綜合体，但那个公式将是这样复 
杂，以至不是一般人所能解答的①。 

50年以前，当时物理学家一般都接受决定論，地质学家张伯 
伦就宣吿它是一个形而上学的假定，只有在它能够“变成一个可 
用的形式，实行了它的所有要求，并在毎一步驟上符合于原来的 
假定”时，才可視为科学的假設。如果这个做不到（正如他所怀 
疑的），“让它和任何其他不能用的假設一样,加以拋弃吧。不管 
形而上学者对一个不能用的計划如何看法，科学探討者同样可 
把它擲入杂貨鋪中”〔 6 :483, 486〕。由于这个假設在今天比张 
伯伦写述时更显得不能用，我們同意蒙提菲尔和威廉斯的意見， 
决定論对自由意志之爭，与地理学并无实际关系〔84:11〕；它是 
一个 哲学信 念間題 ，在科学討論中并沒有它的地位〔1 :310〕。 

我們必須下的实际結 論是： 不論由于某种程度的自由意志 
是一个現实，或者由于我們永不能希望完全知道决定个人决心 

①应該揩 出:最 后一項考虑，正如《地理学性质》—书中已*述的〔1:433〕得 
之 F 哲学家 C . 哈 特向。 
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的因素和过程，在社会科学的任何硏究中都经常存在一个非科 
学法則所能解释的死角。用科学原理来解释人文地理的任何問 
題，都将在必須解释某些人的动机和决心的一点上不克完成使 
命。許多对人类重要的現象，由于基本因素不可避免地逸出我 
們知识領域之外，永不能用前因加以全面解释。甚至在自然地 
理，对那些部分由人类活动所产生的現象，結論同样是正确的。 

特定事例硏究的需要 

在諸科学領域之間，并在任何一个領域之內，最大差异性之 
一就是对个別事例所需要达到最大限度知识的程度。在19世紀 
发展基础科学之际，这个問題并未产生。所发現的控制某一种 
分子或原子粒（力）之运动法則，被认为同样控制着物质的每一 
个初級形式。甚至在今天，仍认为化学法則是在許多电子总行 
为基础上的或然率之統計表現（任何一个电子的实际行动并不 
能决定），除了原子核科学家以外，大部分化学家仍可泰然继续 
他們的硏究，而不必为个別事例的不規則变异而操心。同样，在 
生物学的大部分領域中，种的个別变异可因重要性微小而予忽 
視，但是，遺传学家却时常重視突变的个別事例。总之，正如阿 
利克斯所說的，“唯一眞正的决定論，是統計上的决定論”〔49: 
301〕。 

这种决定論的有限形式，以很高程度的或然率說明了現象， 
但它只在关于巨大数量的个別事例之总和时才是胜任的。在科 
学的許多方面，认识和了解个別事例是重要的。最可靠的死亡 
率統計表并不能答复这个古老問題 ( “我还能活多 久?” 

不論在自然科学或社会科学的某些領域中，如果仅限于一 
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般硏究，就会把它們現有內容的大部分排除出外。就天文学而 
論，这是一个“科学”特性不成問題的領域。但是，在我們太阳系 
中，以及在其他太阳系中拥有无数月球的事实，并不减少人类对 
在我們自己的天空中占有这样一个重要地位的月亮进行进一步 
探討的願望，虽則天文学家对它已有了大量的认识——从这句 
話写下来以后，它又突然对我們全体具有巨大实际意义的可能 
性®。在地质学或政治学等領域中，所給予特定事例硏究的重 
要性过去曾加討論 〔 l :380 f 〕， 这里只要提一提就是了。同样， 
个別事例在历史硏究中的重要性，沒有需要再加論列。 

地理学中一般的和特定的硏究之需要 

地理学是一鬥认识和了解个別事例的知识領域，这直接从 
它作为地方硏究的作用而来。地方的槪念，和个 A 或事件相似， 
基本上是一个特定槪念。在上一章，我們已看到关于地方的个 
性对地理学的目的是基本的。但是，我們不能知道，如果知道的 
話亦不能理解，世界上所有地方的无限变异性。为了知道和理 
解許多地方和整个世界，我們必須同时进行一般的和特定的硏 
究。 

地理学关心于理解无限数地方的变异性和相互关联性，而 
每个地方都由几乎无限数相互关联的因子的复合体所組成，这 
个事实就迫使地理学必須建立一般槪念和原理。将大量个別要 
素精簡成为一个有組织的类型系統之結果，主要便利是大大地 
节省了时間和精力。用一个簡单的名詞或成語来表示一个类型, 

①指人造卫星的上天以及人类已经有了在月球上着陆的可能。——譯者 
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我們就能够給予任何一个或許多个別标本以部分的描述。其次， 
不同要素的一般类型在地区分布的比較，可以揭露共軛性的型 
式，提出相互关联的假設，进行过程关联性的硏究，从而建立原 
理、一般原則或法則。或者反过来，由演繹或从一两个事例硏究 
发展起来的关联性之假設，可以通过地区类型的比較加以校正。 
作为业经证明的原理或法則而建立起来的“普通槪念”，提供了 
唯一的途径，使一个特定事例的关联性之解释比一个聪明博学 
的推測具有更大的可靠性。 

任何普通原理对一个特殊事例的应用，依賴于一般槪念，后 
者只近似地符合于特殊事例。最大限度正确性之达到，需要决 
定特殊情况偏离于每个一般槪念所代表的“标准”之程度以及在 
过程关联中那些次要差异性所产生的結果。 

所以，甚至在单純依賴于本地 （in situ ) 因子关联性的要素 
的部門硏究中，个別要素的全面理解最后需要对它的独一性进 
行分折。在許多事例中，可能并不需要这种完全的詳細知识，但 
世界上亦有許多地方，是我們想知道每个地方的特点的。 

正如我們以前注意到的，在分折主要依賴于与其他地方要 
素之联系性的地区要素时，問題就显得特別困难。假如这种联 
系性包括有限的因子以及有限的其他地方一例如在一个依賴 
于少数特定地区以供給原料动力和市場的工厂一我們可能衡 
量并齟合所包含的关联性（虽則并不是沒有相当大的誤差)，并 
在这个基础上建立某种类型。这种硏究至少在理論上接近于 
天文工作者的单純性——由彼此远离的天体所占的而由重力相 
联系的空間 J 在某种程度上，这个簡单的型式亦接近于核心原 
理的 应用。 然而,在地理学中更常見的，我們必須与几乎无限数 
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的其他地方相联系来考虑位置，并以不同难易的海陆交通线之 
复杂組合来衡量不同种类的联系。 

历史学在时間的关联性上遇到相似的困难。沒有一个时間 
与任何前一时期相似，这不但由于所包含的习償、技术和制度不 
同，更经常由于較后时期的社会传統包括了历史学者可能与之 
比較的任何較早时期所产生的結果在內。 

地理学最后的目的，当然是地球上地区变异的最大复杂性 
之硏究。假如我們只考虑小地方，任意地或用某种选典型方法加 
以选擇，每个地方的复杂性是这样繁多，它包含了这样多的半独 
立因子，我們不能希望找到足以組成一般类型的全面相似性。反 
过来应用这个結論，我們必須认识到：不論我們如何“选典型”， 
在大部分事例中我們的小地方并不是較大地区的眞正样品。 

因此，为了包括整个世界，我們以多方面具有特色的地方片 

段作为单位地区-'般意义的“区域”（参看第九章）。这些区 

域旣不像天体那样彼此远离，甚至亦不像彼此显然不同的綜合 
体，而只是虹的顏色一样地彼此逐漸过渡。因为，在它們的任何 
一个之中，所包含的重要要素与邻近一个单純地区的綜合体之 
相互关联，比之与本地区可能还要紧密一些。換言之，这些单位 
地区旣非目标又非現象，而只是学者意识上的創造。所以，基础 
于它們的任何分类系統和假設并不根据現实，而是根据学者的 
认识。所能产生的，最多只是地理工作者对地球上地区的想法 
——結論沒有間題对地理工作者是有兴趣的，但几乎并不对任 
何他人具有意义〔1 :391— 96,440— 46,467〕。 
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一般槪念和原理在地理学中的应用 

地理学硏究目的不論是企图理解个別地区的最大限度統一 
体或是一般地考虑世界各地区的部分統一体，我們对現象相互 
关联性之分析和解释都需要应用一般槪念。所以，正如赫脫納 
50多年以前所說的，地理学的科学进展依賴于一般槪念的发展 
以及一般关联性原理的建立和应用〔11:618; 2 :223〕 ①。 

阿克曼1957年向哈佛大学提出的一篇关于地理学基础硏究 
的論文中，澄淸了这个原理，在一个像是故意的低估中，他提到 
“普遍性的接触经常是基础硏究的特点”。我們可以用比較明确 
的形式来重述这个原理。基础硏究的目的是提供“基石％使进 
一步进展成为可能，个別地区硏究在主要程度上是終极产物，不 
管它們本身是如何重大或需要，它們普通不提供其他地区硏究 
的基础，只有在得以建立一般槪念和普通原理的普遍性探討中， 
我們才进行了基础硏究 〔96:17 tf 〕。 

一般槪念和关联性原理并不是科学的新发明。在我們的語 
言中，許多名詞表述了一般槪念，而一般人的思想中包含了許多 
現象之間的关联性理論。这对硏究我們周围世界的明显事物之 
地理学特別来得正确 。把 这种思想提高到科学认识的水平，就需 
要建立一般槪念，以最大程度的客覌性和正确性加以应用，并以 
最大程度的肯定性来决定現象的相互关系。如果現象能全面地 
和正确地予以数量叙述，并能通过数学邏輯加以統計比較，两个 
目的就最好地完成了。 

①这个結論在《地理学性质》—书中再三加以强調〔1 :383—91、396、431、 
446 f 、458 V 乔利表示了相似的看法〔52 :52,57 fO « 
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关于这些在不同程度上可以应用于所有科学領域的普遍原 
理，在地理学中，相互关系硏究之統計方法的应用不可过分乐 
覌。当然，統計方法早已应用在气候情况、作物和牲畜生产以及 
貿易的描述上，但是只要这种方法局限于各項現象而不应用于 
不同現象的相互关联性硏究上，对地理学进展就一无用处。近 
10年以来，許多地理工作者着手解决将統計方法应用于相互关 
联性硏究的問題，所产生的效果将很能提高地理工作的科学性。 

这里并不是詳細地評論或判断这些发展的地方，但可以对 
一个进展喚起特別注意。在大部分其他領域，統計方法可以滿 
意地用于以时間为基础的线性量度上;在地理学，我們基本上探 
討包括两个量度的地区变异。这种困难似可由“統計表面” ( sta ¬ 
tistical surfaces ) 的槪念以及特殊設計的使这种表面可用一根直 
线进行衡量的方法加以克服①。 

在任何領域中新的和有价値的方法之引入，常会使有些热 
心人宣吿說：此后所有工作必須遵循这些方法，而任何不能用这 
些方法进行分析的工作都是不値得硏究的。例如在社会学中的 
这种要求，导致了持久的并且常是尖刻的爭論，对旁覌者論，大 
部分似是不必要的。在一个領域中®，其硏究現象范围可以从 
甘蓝到帝王，从雨量到宗敎，如果断言所有値得硏究的可以全面 
地和正确地用数量加以描述，或者反过来，任何能以数量描述的 
現象或地区变异性値得在地理学进行硏究，这就显得荒唐了， 

① 最近地理学中应用这种技术进行硏究的参考书目，見子 a , h . 魯宾森和只， 
布魯生的《数量描述地理分布关联性的一个方法》,美国地理工作者协会会刊，47卷 
(1947^),379—91^* 以及•麦克卡尔蒂、 J . C . 胡克和 D , S , 克努斯的《工业 
地理中組合的衡量》，爱渥华大学，19泌年 ,20— 53頁。 

② 指地理学《 譯者 
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地理学中共軛性的統計硏究，迄今至少限于統一体的第一 
阶段，即两个变数之間的相互关联性。我們已看到，当我們企图 
将多項因素的所有复杂关联性归納成一个統一的科学法則系統 
时，一般方法就遇到巨大困难。然而地理学将尽一切可能不放 
弃它理解相互关联的地方复杂現象之目的，正如洪保德总結的： 
“即令全部目的是达不到的，問題的部分解决，向理解世界現象 
的努力，仍是所有硏究最高的和不朽的目的”〔14:68〕。 

为了这个目的，地理学必須尽可能发展和利用一般原理。 
当这个方法由于所硏究的要素的复杂性而吿失敗时，仍可通过 

它在时間上发展的硏究来决定它的組成分片-般硏究形式 

之一一我們就至少可找到若干孤立分片的組成能以业经建立 
的一般原理来解释。在其他事例中我們可以比較几个在特定 
方面相似而在其他方面相异的地12情况，从而得到某种程度的 
了解——比較区域地理的方法〔1 :447 f 〕。 

甚至一个地区的硏究，可提出某些假設以供其他地区应用。 
为了这个目的，特別有用的是一个在大部分要素上相当一致而 
在某些其他要素上具有显著变异的 地区； 在这里，現实已对許多 
变数加以控制，从而对少数在地区內强烈变异的变数之間的关 
联性，可以进行一种实验式的硏究。 

用这些技术，有经验的和富于想像力的学者，得以洞察所包 
含的关联性。这种洞察力与主严地披上“科学法則”称呼的或然 
率之間,在程度上容有差別，在性质上初无二致。 

一般的和独一的在地理学不同方面之相对重要性 

从上面的討騎中，钸一体有限分片的硏究或“部門硏究”，显 
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然远比地区几乎完全統一体的硏究，或“区域硏究”，具有更大的 
机会来发展一般槪念和原理。这个事实可能錯誤地导致人們把 
一般硏究和部門硏究等同起来，又把个別事例硏究和区域硏究 
等同起来。由于部門的和区域的只具有程度上的差別，这种結 
論显然是錯誤的。不論从那一点上，人們都在从最初級統一体 
到最复杂統一体的連续体中工作，学者或多或少地同时关系到 
一般的和个別的成果。 

在寻找最接近于眞理的闡释中，地理学发展了部分統一体 
相互关联性的假設（例如从部門硏究来衡量現象的地区共軛 
性），它們经过过程关联性硏究的考验之后，可能作为一般原理 
而建立起来。于是它們可用作分析較复杂的地区統一体之手段。 
但是，当我們接近地区总体所包含的統一体最大限度复杂性时， 
我們就牵涉 a 許多不能比較的相互关联性原理。通过特殊复合 
体发展的一般硏究，或者通过少数性质相似地区的比較硏究，我 
們提出可能的假設，但是对个別事例所包含的复杂性之描述，只 
能是一个单独硏究的主題，这是一般原理超过某一点之外所永 
远不能达到的。 

不論硏究什么程度的統一体——从部門的到区域的——学 
者应該从开始就想到他的主要目的是发展一般結論或是探討个 
別事例。所选擇的个別事例如果多少可以代表許多相似地区， 
对它們的硏究就具有超出該硏究地区范围的价値〔1:452—56〕。 
或者一位学者希望試验和表明特殊的区域分析方法，为了那个 
目的，以按要素的特殊組合选擇一个地区較为有利，而不管它 
在世界上的重要性。然而，如果最疳13的只是对个別事例提供 
最大限度的知识，准备化宝貴的硏究时間和选擇出版的地区， 
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就®看該特殊地区在世界上无限数地区中的有利于人类或需要 
知道的程度。 

地理学旣然同时需要一般硏究和个別事例硏究-^部分 

nomothetic , 一部分 idiographic -企图衡量两个硏究类型的 

相对份量就很少意义了。我們可以强調发展一般硏究的需要， 
作为更高深的一般硏究和个別事例硏究的必要手段，但这并不 
削减后者作为达到地理学最終目的（即对我們所生活的世界之 
知识和了解）之基本方法的重要性。每一位学者都可按自己的 
兴趣对硏究类型有所偏重，而不会与此处所表达的覌点相冲 
突® o 


预言在地理学中的地位 

在一般硏究所建立起来的关联性原理之基础上，或从一般 
的或比較的硏究上加以推論，地理工作者可以对規划工作提供 
适当的建議和科学依据。正如鮑曼指出的，他們肯定能够对可 
能获得結果的范围加以 限定； 他們也可能对趋势的延续提供更 
大的肯定性，而不仅限于趋势单純存在的事实 © 。 

在許多事例中，地理工作者亦可能对所包含的关联性拥有 
足够的知识，从而可进行較肯定的“預言”⑤。但是，如果說我們 

① 《地理学性质》—书的許多批評者，对該书与此相似的观点討論得出了錯誤 
的結論。他們企图从少数字句或比喩中判断对两个研究类型的偏重程度，有几位甚 
至 断言: 从該书来看，地理学基本是个別事例硏究 ( idiographic ), 虽則在該书的討 
論中，再三重复相反的意見〔1 :383—86,396,446,466〕。 

② 鮑曼对地理学預言能力的闉述显然与《地理学性质;> 一书相似，这很可能 
是我在这个例子中忘了注明出处的原因〔1:431—34,参考比較5 :17, 32, 186 f , 
198〕。 

③ 《地理学性质>，一书 关子 这个題目的討論中，所指“預言”意味着•个很岛程 
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对将来发展的預見根据“科学法則”这个术語所包含的全部因果 
关系之鈿识，就是浮夸的，这与我們已知的問題之复杂性和个性 
相矛盾〔1 :385,431—34;111:128〕。 

这个結論意味着地理学和所有其他科学不同嗎？任何科学 
分支的成功程度（至少在群众心理上）虽常以其預言的可靠性来 
衡量，但預言并不是科学的目的。它是科学的企图认识部分，并 
是最薄弱的环节，因为它企图认识迄今未能进行覌测的东西。 
所以它经常得假定 I 所有現有因素都业经精密考虑，将不再行改 
变，并无新因素增加，而这些只有在事件发生之后才可能予以证 
实〔84: 5 — 9〕。我們可以肯定：在任何包含人的因素在內的情 
况下，这样一个假定是很不可靠的。 

科学的預言，不能看成是一种可通过試验和失敗而获得的 
技巧，預言的能力亦不因企图預言而获得，它是我們对业经覌測 
事物的科学知识之高度完整性和肯定性的副产品。这是一个科 
学原 則:我 們不但应該努力获得这种最髙程度的知识，还要估价 
一下我們已达到的程度——那就是，我們应該知道我們所不知 
道的。所以，我們可以在科学預言中把这作为一个基本規 則：任 
何对将来情况的預測应該认识到它包含不肯定的和不可靠的因 
素。这个規則甚至要求我們承认 :根据 很不完全的和不肯定的“科 
学知识”之預言，可能比有经验人的“駝背”还更缺乏指导意义。 

另一方面，地理工作者作为社会的一份子有义务使他的知 
识对社会有用，由于他的职业知识使他能比其余的人提供較可 


度的 n 定性〔1 :433〕。这个限制似书对科学的看法不一致，幷与.-般用法不 
M 1 fTHn ] 根貼科 亇©序的預測足一个“科学的預苺”,可靠性如采人于幸遇,就佴用 
处 0 
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靠的預言时，他就应該提出来。正如高夏克曾談到的一个历史 
学之相似情况①，他这样做时，并不超出自己的領域，而是在地 
理学領域之內下一个試验性的結論。 


和其他领域的比较 

在本章全部篇幅中，再三提到可与其他科学相比較的情况。 
对每一个其他科学所下的結論，依賴于它的主題的內在特性。 
不論自然科学或社会科学，都有許多頜域在某些方面与地理学 
相似〔1 :408—13〕。 

最相近似的在于地理学和历史学之間。但必須注意到一个 
重要的 差异： 由于任何一个时期地理硏究所依賴于地球上自然 
情况差异的程度，远远超过任何一个国家历史硏究所依賴于时 
間上自然情况变迁的程度，地理学因此远較注意自然情况，而有 
史时期的历史学則大部分限于人文現象。結 果是： 地理学的某 
些分支比相应的历史学硏究能在远較巨大的程度上发展了科学 
原則〔1:384〕。根据安特生的报导，克虏伯竟认为历史事实的 
独一性是如此地强烈，以致历史的探討不可能获得“法則”或普 
通理論〔97:133〕。另一方面，髙夏克在上面引述过的一篇論文 
中指出：历史学者在解释人类历史的复杂現象中，经常依賴于一 
般槪念和关联性原則。 


地理学是什么性质的科学 T 

本书所得到的关于地理学性质的結論，可能使有些人威到 

① L •高夏克《历史学者在槪括中的作用«社会科学的現状》, L . D . 怀特 
玄編，芝加哥大学,1956年， 436— 50頁。 
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苦恼，他們正像林敦所說的，恐惧着“某些严酷的淸算，可能 
发觉地理学并不在科学之列”〔78:9〕。一些法国地理工作者追随 
博利季之后，問道 ：“地 理学是一种科学嗎？”并得到了不偷快的 

答 案：是 和不是-部分是的，另一部分不是的〔50;51: 320 f , 

57:13〕。 I . 鮑曼在大約20年以前，下了同样的結論。他接受 
了一个传統的、有限的“科学”槪念，总結說：地理学是，并且只能 
希望是，部分“科学”的〔5:21，31,224〕。更老一輩的 T . C . 张 
伯伦，对整个地学，包括他自己的地质学在內，曾下了相似的結 
論 [：6:477 〕 q 

所有这些作者的結論，至少一部分基于地理学作为一門“精 
密科学”应能发展科学法則或表現預言能力等等的想法，这是以 
成果而不是以性质来为科学下定义。假使我們把“科学”不当作 
消极意义的，多少已建立起来，但经常需要修正的“认识”，而从 
它的积极意义“企图认识”来看，它就通过它所用的企图建立現 
实知识的方法而有別于其他“认识”方式。 

完成这个目的最重荽的方法之一无疑是科学法則的建立和 
应用。但是像某些人那样断然以科学法則的形成作为科学的終 
极目的，是混淆了手段和目的，赫脫納指出这个“格言”的特色是 
它显然坚持中古学院式的实在論〔2:22〕。它的最后意图是闡明 
一个假設，但这个假設在闡明以前就已被看作一項 信念： 包括人 
类的决心和行动在內的所有現象，最后都可用不偏不倚之法則 
加以解释。正如我們以前在討論决定論时所已发現的，这不是 
科学中可用的假設，而是不能证明的哲学假設，把这个假設的闡 
明作为科学之目的，就使所有的科学变成哲学的僕人〔1:37初〕。 

上述学者沒有一个曾对科学表示了这种歪曲的看法，但是， 
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他們在承认科学之目的在千企 ai 尽最大可能的可靠性来认 m 和 
了解宇宙之后，却假定一般法則的建立和应用非但是完成这个 
目的之 最蜇耍 手段，并且是科学工作所必不可缺的 （sine qua 
non ) 0 对这样一个“科学”术語的限制性定义，我看不出邏輯上 
的反对意見，并且如果它一般可应用于所謂科学的大部分領域， 
地理工作者不能要求修改定义以便容忍自己的領域在內。同样， 
他們不能使地理学成为一門科学而不排斥一大部分目前包括在 
領域之內的資料。我們将被迫安于鮑曼的地理学只是部分科学 
的結論，不論它怎样增加科学內容，鮑曼所认为很重要的其他部 
分将不可能下定义，并排斥在科学之外〔5: 31 f ，224 ff 〕。 

同样的結論在不同程度上可应用于每一門科学。19世紀科 
学工作者曾有信心地期望所有現实知识即将組织而为一般法 
則，但迄今沒有一个領域已把它的所有发現都归納成法則，目前 
亦不能期望这将有可能。因而，正如鮑曼所承认的，他的結論不 
但有必要应用于所有的社会科学，并且可应用于自然科学的某 
些方面，包括天文学和核子物理的主®部分在內。每个自称为 
“科学”的領域，因而将区分为科学部分和非科学部分。在每个 
領域中，称之为非科学部分的将沒有肯定的定义，沒有規則或 
硏究标准，足以使它有別于直觉、常识、艺术透視或个人判断等 
等认识形式。 

我們如果接受安特生所引用的 J • 斯普勒的結論:“在科学 
的語言中并沒有‘科学’一詞的适当地位，并应該作为‘一个使松 
弛的討論获得权威的魔棒’而加以避免”〔97:132〕，我們就可远 
較自由地决定地理学性质是“认识” （ knowing ) 的一个領域。在 
企图建立現实的可靠知识之中，地理学和其他領域的共同基本 
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特性又是什么？ 

地理学企图 •. 1 ) 在尽可能独立于覌測者的实验覌測之基础 
上，用最大正确性和肯定性来描述 現象； 2 ) 在这个基础上，尽現 
实可能，用一般槪念或普遍性将現象加以 分类； 3) 合理考虑这 
样取得的事实，并通过分折和綜合的邏輯过程（包括一般原理或 
一般关联性法則的尽可能建立和应用），达到現象的特殊相互关 
联性之最大理解； 4 ) 把这些发現排列成有次序的系統，从而使 
已知的直接引导到未知的边緣〔1:374—78〕①。 

这些闡述描述了一个“认识”的形式，它不同于我們通过本 
能、直觉、先验演繹或启示等方式所“认识”的。这个描述包括我 
們普通称之为“科学”的所有部分在內，对于后者,我們缺乏其他 
术語令其有別于其他“认识”形式。如果我們能以这个描述作为 
那个术語的实验定义，我們能以远較有用的問題“地理学是什么 
性质的科学？”来代替“地理学是科 学嗎？ ”这个問題。 

地理学是这样一門領域，它的主題包括了最大复杂性的現 
象，同时又比大部分其他領域更关心于个別事例的硏究——关 
于世界的无限数地方以及世界本身的独一事例。由于这两个原 
因，地理学比大部分其他領域对发展和应用科学法則的能力較 
差，然而它和每一个其他領域一样，尽可能发展科学法則。 

我們可以同样方式考虑一个本书很早就提出的 問題： 地理 
学是否王要为“单純描述”而描述，还是企图进行解释 y 


①《地理学性质》—书中相似的闡述，根据 M •科亨， F. 伯里， V. 克腊夫恃， 
A. L. 克虏伯等科学家以及許多地理工作者的著作。由于与自己的槪念不符而反 
对应用“科学”迭个术語的批評者們，似乎忽視了这个討論。 
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在 19 世紀大部分时期，科学家假定可能建立絕对肯定的因 
果关联性。但在今天，甚至在最严密的科学中我們认识到 :我們 
永不能完全解释任何現象的最初原因。我們所能达到的，最多 
只是尽可能完全的和肯定的对关联性进行描述〔参考此較111: 
131〕。 

所以，我可以恰当 地說： 在科学过程的所有阶段中，学者的 
作用是“描述”一不論他是描述一个用眼睛看到的或用某种机 
械衡量到的現象，或是描述一个在想像中建立起来的因子相互 
关联性的过程。我們开始于“覌 測”： 时常被假定为唯一“描述” 
方法之咸性描述。我們进而“分析”：覌測到的相互关联的几个 
部分之描述。其次，我們闡述許多因子和許多过程之間的关联 
性之假設。这如果是健全的，我們就到达較髙的认识水平 :因子 
及其相互关联性的“认识的描述” (cognitive description ) 。① 

地理学硏究对象——我們所居住的地球表壳之变异特性 
——具有使我們对大部分要素比較容易进行直接或間接覌測的 
內在性质，这些要素相互关联的地区变异，組成了地区的总变异 
性。但是，决定它們如何彼此关联，并不是容易的，在許多情况 
下更是不可能的。可是，在我們知道那个关联性以前，沒有淸楚 
的客覌衡量标准来决定，在总統一体的描述中应对每个作不同 
变异的要素給予什么份量，而对总統一体是永不可能全部加以 
描述的。 

另一个不可能是在于描述整个地球总統一体的变异性。当 
我們把无限数的不同地方縮减而为有限数的各具一定特征的区 

①本段大部分思想，应該感謝斯德哥尔摩的威廉-欧耳桑敎授，他好意的校 
讀了本节的原稿，幷提出很有用的指正。 
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域时，我們就碰到在每个单位区域中的每个地区差异应給予什 
么份量的問題。在所有这些不可能具有客覌衡量标准的事例 
中，最大理解的达到将依賴于学者的判断和技巧。地理学的有 
效描述因此包含了不少艺术成分，后者并不是主观印象的意义， 
而是在可知的那些关联性知识之基础上辨別和洞察的客覌意 
义 。 

我們如果这样理解“科学描述”这一 术語： 它同时包括已知 
的以及可推理的現象以及現象的过程关联性和 組合； 我 們就可 
以再一次修改地理学定义为： 

科学描述的硏究。 . 
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第十一章地理学在科学 
分类中的地位 

赫脫納在1905年闡述他关于地理学在科学中的地位的假設 
时，并沒有为地理学的性质和范围提出新的定义。他坚持10年 
以前他在地理杂志（德文）第一号首篇論文中所发表的意見 ：“地 
理学硏究地球表面差异性”或者“地理学按照总特性硏究地球表 
面的不同地区”（这个覌点，大多数德国地理工作者得之于李希 
霍芬）。在那首篇論文中，他亦簡单地提到:“鉴于极其多种多样 
的巨大数 B 的事实組成了地理学硏究的資料，許多人曾怀疑把 
它們組成一門科学的可能性和适宜性。”但是，“如果人們分別检 
查一下各科学分支，可以发現許多分支的独一特性取决于所硏 
究的資料，但并不是所有的分支都是这样的，其中有些的同一性 
基于硏究方法。地理学就属于后一类，正如历史学和历史地质 
学分別硏究各时期人类发展和地球演变的性质，地理学从地区 
差异性着手 ”〔8:2,8 ：U 

赫脫納在1925年的論文中，发展了这个理論，接照一般科学 
的邏輯分类，試图从地理学的发展过程中建立它的性质和范围。 

槪念的 n 述 

下面的解释主要依据赫脫納1905年的闡述〔11:549—53;2: 
114一 17〕。該項闡述旣已大部譯成英文〔1:140—42〕，此处試图 
以比較通俗的文字推衍他的解释，一些更改則特別予以指出。 
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实验知识关系到許多不同种类的現象，后者在历史上的特 
定时間和在空間上的特定地方作复杂的相互关联性而发生。最 
后目的是达到在所有复杂关联性中/在所有时間上和空問上的 
差异性中，对整体的认识、描述和解释。但是，我們不能一下子 
硏究每件事，任何一个学者或学者集体亦不可能具有分析所有 
不同問題的必要能力。所以，就把实际上統一的知识武断地 SJJ 
分为領域、学科或区划，对其中每一門都有一个学者集体集中 
他們的訓练和硏究，从而获得专門化的好 * L 

选擇专門化領域的方法之一，是采取一項特殊現象，并集 
中硏究該項現象。对特殊現象的硏究，或者暫不考虑它們与其 
他現象在空間上和时間上的相互关联性，或者从那些相互关联 
性对該項現象之重荽性出发而加以硏究。由于所有項目合并在 
一起，就包栝了現象的整个范围，这些“系統科学”延伸到整个知 
识領域。但是它們并不能吿訴我們所需要知道的 全部； 因而每 
一个都从現实的实际复杂体中取出它所集中硏究的特殊現象。 
假使我們把它們的所有发現单純地加起来，仍不能恢复多种多 
样現象的原始統一体，这些多种多样現象在一个地方和一个时 
間上相互关联，从而組成了該地方和該时間的存在現实。 

所以，第二种知识专門化的方法是集中于現象在时間上变 
异性及其在时間上的相互联系性——把空間保持成一常数，或 
者尽可能縮小地方差別。在相对短暫的有史时期，特性变化最 
多的現象是人类社会。物理、化学、榧物学、动物学以及体质人 
类学的現象則很少变化。所以我們普通称之为历史学的，大部 
分限于硏究社会現象的复杂相互关联性之差异，在項目分类的 
硏究中，这些現象亦耝成系統社会科学的資料。在这个意义上, 
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可以接受这个 論点： 历史学硏究全部 ft 会科學所硏究的。然而 
这并不是說：从一个历史学硏究中可以获得所有能从系統社会 
科学获 得的； 或者 說：后 一些科学可以代替历史学。 

历史学，甚至人类历史学，并不能忽視自然界的所有变化， 
因为有些自然現象在人类时期已发生了显著变化。对荷兰海岸 
线变化或对北海魚类生活习慣的知识，都是硏究荷兰历史所必 
需的。然而在完全意义上，历史并不限于人类历史。硏究远較 
綿长的地球上生命史或地史和宇宙史的学者們，发現他們所硏 
究的时間上具有差异和关联的現象，普通应归属于自然科学。 

可以順便指出：在这些时間領域硏究中的实际分工， 并不® 
据那个邏輯上的关联性，而是根据它們各自获得知识之手段所 
需要的訓练。組成了最近地史时期最重要变化的社会現象之关 
联性記載于文人的典籍中，对这个时期的硏究就主要（虽然不 
是全部）依賴于鑽硏文字典籍的能力。对一个較早时期，学者必 
須具有专門訓练，能从人类应用的和遺留的实物中重新建立当 
时存在的社会現象,那就是，一个人类学或考古学的学者。对于 
包括生命演化和地史本身的巨大历史在內的人类以前历史，記 
录从地壳的岩石中取得，因而那个远較綿长时期的历史学者必 
須是某种特殊的地质学者，即一个古生物学者。 

假使現象在时問上的关朕单純是一个順序而并无因果关系 
或者单純是时代相同而缺乏相互关联，历史学就不比編排事实 
目录好多少。对任何时期不同現象的相互关联性以及时間上发 
展的因果关系之分析，都需要比单純叙述更多的一些东西。不 
論是人类历史，先人类历史或者地史，都希望学者比讲述故事做 
更多 的事；他必須努力提供科学的描述（冇如上一章所下的定 
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义)。 

如果我們认为时問科学包括了每一部分地球和宇宙的历 
史，它們的总和亦就与系統科学的总和一样，在理論上延伸到整 
个知识領域。 

在任何一个时候，例如現在，宇宙的不同部分显然在現象的 
組合上和現象的关联上存在着空間的差异。这些差异 a 在系統 
科学中和时間科学中并沒有完全被忽視，仍需要知识分工的第 
三种方法，其主要目的在于捡查宇宙不同区域，从而决定它們特 
性和空間的关联。 

从人类最早关于宇宙的推究以来，空間似由两个完全分开 
的部分所齟成：固体、液体及气体的混合带，組成了异常多变的 
世界，这同时是人类之家以及人类得以直接观察生命的可惊多 
样性之唯一場所；另一个是几乎虛空的天空、显示了天体的多种 
运动。认识到人类所知道的地球或世界只是无限銀河系之一的 
一个較小太阳系的一个較小行星之外壳以后，地理学和天文学 
似在邏輯上可并合而为一門宇宙学。但是覌測方法和硏究目的 
都基本上保持不同的独立。地理学继续按照对人类的重要性来 
硏究地球細微变化的表面，天文学則硏究包括地球在內的天体， 
主®作为物理的和化学的物体而不考虑它对人类的重要性。当 
有可能通过天文学以外的方法来硏究地球內部时，发展了第三 
門地域科学，那就是整个地球的物理学——地球物理学。 ® 

我們不能找到，并且不应 期望： 三門学科所硏究的空間部分 


①《地理学性质》—书接受了赫脫納 1905 年的闡述, 〔1:140—42〕 ，只承 U 两种 
空間科学 :地理 学和天文学，后者包括地球作为一个行 M 的硏究在內。这实际上不 
留地位給地球內部的空間 硏究, 它是現代科学最近才力卩“探险 ”的。 


m. 



之間的淸晰界限。硏究地球与天空之問很薄层地壳的地理学， 
依賴于两門其他空間学科的成果，只要后者有关于整个空間的 
那一很細小部分。我們已经有机会注意到学科之間的某些相似 
之点，特別是地理学与天文学之間，但是所硏究的資料在性质上 
和分布上的巨大差异以及硏究目的的随之不同，在决定硏究方 
法和成果上的差异，起了更大的作用。 

历史学的因果联系已经常为哲学家所承认，星体运动硏究 
的物理法則之重要性又已使天文学建立为一門科学，但地球表 
面的地域科学之需耍，在过去并沒有这样鮮明。如果在同一地 
方同时找到的多种現象彼此間相互独立，而不同地方物体之間 
的关联并沒有因果关系，地理学就只是不同地区所找到的現象 
的百科全书一过去几百年所出版的許多地理书籍就是如此。 
对于空間三个部分的硏究，每一部分都需要发展特定学科，这是 
由于同一情况的产物——在一个地方的复杂不同現象之間存在 
着因果关联性，以及不同地方的現象之間存在音因果联系性。 

在地球表面上相互关联着的几乎无限多样化的現象，以及 
人类可加覌測的和描述的，使这个宇宙的微小部分提供了任何 
已知宇宙部分中最复杂的硏究地区。它亦是宇宙中同我們关系 
最密切的部分。在一門領域中包括了組成綜合体的巨大多样化 
的、不可比較的現象，就必然需要某些选擇的原則。这个原則貫 
彻在地理学中是它从最早开始就把地球作为人类之家。在地理 
学中，地球表面所呈現的无限多样化現象之相对重要性的衡量， 
取决于它們对人类实际的或潜在的、直接的或間接的重要性。由 
于重要性踉着人类文化和技巧的发展而发生变化，甚至在无人 
居住而自然情况很少变化的地区亦经历了时間上的变化，并必 
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須在这些变化的光輝下重新进行評价。① 

空間諸分段的特性和相互关联性之硏究，主要集中在現在 
(或者尽覌測之可能，接近于現在），但它亦关系到过去时期及其 
向現在发展时期的特性和相互联系性。因此，认识宇宙的地域 
探討，亦在理論上延伸及于整个实验知识。 

地理学和其他领域的比较及关联 

在这三个重叠的认识宇宙的探討方法中，地理学显然并不 
是独一的。和天文学及地球物理学一起，它是地域科学之一个 
分支，犹如历史学、先人类历史学、古生物学等等之龃成时間科 
学。这两群科学都与系統科学显著不同，这在于它們分別硏究 
空間或时間的分片，而不論具体內容是什么，系統科学則集中硏 
究特殊項目的物体或現象，而不論它們的空間或时間。③ 

作为了解地理学性质的一个帮助，认识現实的这三个探討 
方法之区分并不因我們找不到完全的和截然的差异而动榣。知 
识的齟织并不需要干脆的分割(这将破坏現实的基本統一性）， 
而是认识到一貫的、可駕馭的而相互叠置的分类。 

因此，一个主要关心于某項特殊現象的特性和作用的系統 
科学，有必要硏究它們和其他現象的相互关联性，而只偶然地关 


①这一段:根躬第五章的討論，它代表对赫脫納的闡述的一个补充，如果不是 
一个修正的話。 

⑧乔利1942屯所描述的关子地 理#」孫統科 学不同之处，完色与这里所表达 
的相符合〔52:14〕。他关于地理学和历史学的比較，亦同徉祀符合，他的用詞幷且与 
_很概似 C 52:103 〕 o 又可以提到福馬斯关子地理学在科学中地位的理論探討， 
他似乎独立于这里所提讀的 任何其 他資料,而得到近似的結論，特別是关于历史学 
fc 也理7堪相匹敌的地位 L 61〕。 
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系到地方。在这个意义上，当然每門科学必須应付相当 复杂的 
現象，但经常只集中于它的特殊項目。作为一个系統科学学者 
的动物学者，可以硏究动物界的历史或不同种属的地理 分布； 这 
种硏究在系統科学和时間科学之間或在系統科学和空間科学之 
間占有过渡地位。 

同样，历史学者不可能将他的硏究局限于不包含显著地区 
差异的小地区。西欧的历史显示由于不同国家之差异而产生了 
显著的时間上差异。总之，历史学者必須在或多或少程度上是 
地理的。反之，正如我們已看到的，由于“現在”的槪念一或者 
任何其他时期——是抽象的，所有地理工作因而必須在或多或 
少程度上是历史的。两种硏究的区別并不是一个分割，而只是 
目的和重点的不同〔参考比較68:1—3;52:102—17〕。 

槪念的历史背景 

我們这里簡述的，主要根据赫脫納的槪念，并不是他在1905 
年所新創的。我們已 提到： 覌念的根苗已見于他在10年以前的 
第一篇方法論論文。再則，我們亦知道(赫脫納显然并未見到）， 

两位学者-康德和洪保德①——显然彼此独立地在一个世紀 

以前用不同的术語闡述了很相似的槪念。 所有三 个闡述是独立 
地发展，还是从康德到洪保德，或从两者之一到赫脫納，具有若 
干联系，这組成了地理思想史上一个有趣的但迄未解决的問 


①康徳旳闡述，1775年以来基本_ h 作讲稿形式，1803年首次在《康德旳自然地 
理^ M 林克版)发表，幷於<地理学性质》—书加以翻譯引用和校正〔1:1340。洪保 
德的闡述在17骀年用拉丁文发表，幷以同样形式包括庄《宇宙*一书中〔14:4860, G 
者已有奂譯本〔105:1001 





題。①更重要的問題是：地理工作者对自己主題的想法发生了 
什么变化，以解释不同发展时期对槪念之不同反应？在19世紀 
/[? 半叶，这个槪念似默然不被注意，当时地理学趋于分裂为自然 
地理学（作为一系列的系統科学)和区域人文地理学。但是，跟 
随着李希霍芬，恢复了地理学作为地球表面的地区变异性硏究 
之槪念，再一次有需要承认地域的探討〔21〕。 

槪念与前述地理学问題之关联 

在本书以前各章所討論的地理学作为一个硏究領域的特 
性，并不从这最后一章所簡述的地理学在科学中地位的特殊槪 
念演繹 而来。它們是大部分地理学的悠久历史文献中所可迅速 
覌察到的经验事实。在历史文献中，地理工作者对主題的这些 
特性曾相互爭辯，而很少仰助于这个槪念。但在地理学与一些 
科学領域对比之下，已有許#地理工作者看到了某些差异，因而 
感到不安。 

对这些学者，可能亦只有对他們，赫脫納的槪念具有价値。 
槪念的接受并不是地理工作所必要的。但是，学者如果由于不 
能了解需要，不能接受经验证明对地理学为必要的特性，就会再 
三地企图改变主題，使与他們对科学的看法相适应。这种企图 
的悠久历史表明了唯一的結 果是： 那些想把一个方塞插入圓孔 
的人們，招致了个人的挫敗和职业上的不偸快。 

因此，槪念是具有价値的，如果它能对“为什么地理学是这 


①一些作者根癖<地理学性质》一节所提供的事实，总 結說： 赫脫納 ^很 大程 
度上依賴于以前学者的工作。塔親在提供更多資料时总結 說：上述結 論不超过推測 
的程度〔3: 52 i 〕。 我自己以后的硏究，得到了梠似的結論〔105〕。 



样的”这个問題提供一个合理的答案。对几个关于地理学性质 
問題的全面討論中，曾注意到与多种其他知识領域的比較，在每 
个事例中包括了不同程度的相似性和差异性。如果这些在邏輯 
上符合于槪念所提出的分类系統，那些唯恐地理学性质有些毛 
病的人們就不再需要和他們认为不对头的地方作斗爭了。因为 
可以 看到： 地理学表現了那些邏輯上与一个在整个知识王国中 
占有特殊位置的主題相联系的特性。 

这个槪念所提出的假設解释了实验决定的地理学特性嗎？ 
为了表現这个，人們只要把本书的討論次序顚倒过来。給定这 
个假設 :地理 学性质取决于它作为一个地域科学的地位，与一般 
地域科学一样，取决于硏究的方法而不是硏究对象的种类，并 
在地域科学之中，它按照对人类的重耍性，硏究相互关联因子 
所組成的、因地而异的地球 表面； 那么，人們将期望什么样的 
特性？ 

我們知道，这些对人类重要的因子在种类上是极其多样的， 
但在現实中于地球上每一个地方統一而为綜 合体； 这迫使地理 
学比系統科学硏究更复杂的統一体，因为它包括了后者所有的 
复杂体。我們知道这些不同因子不但在每一地方作不同程度的 
相互关联，其中許多因子还在世界上各地方之間相互关联。因 
此，由于我們不能够一下子硏究所有內容，在大地区必須硏究統 
一体有限分布的相互关联性——部門地理学；同时，为了理解地 
球每一部分的特性，必須硏究小地区单位較复杂的統一体—— 
区域地理学。最后，同任何科学一样，我們通过因素間一般槪念 
和相互关联性法則的建立，企图达到知识的肯定性和普遍性。但 
是由于我們硏究对象(地球表面的复杂世界）的許多要素中包含 
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了多种不能比較的因素，这个想望的方法①只能用于我們的发 
現之部分解释中。然而这个方法所不能解释的大部分事物，对 
地方之間地区变异性的了解和解释仍是必要的。所以我們被迫 
去衡量，并尽我們可能去解释一个数量异常巨大的独立事例。 

如果假設符合了先决事实，这就比它的作者或任何它所堤 
出的邏輯,更强有力地贏得了有效性。 


①指一般槪念和相互关联性法則的建立。——譯者 
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第十二章后語 

本书对地理学基本特性取决于它过去发展的原則之全面坚 
持，只有在人們看不到传統对該領域所提供的全面广度和深度 
时，才对我們的硏究自由具有約束或限制。我們所硏究的地壳 
包括了整个人类世界，它的地区变异性包括了人类和其余自然 
部分的大部分現象。为了完全理解这些地区变异性，我們必須 
追溯所包含因素过去的关联性，而后者随着需要，并尽資料所 
及，可以追溯到很久以前的历史。从必須集中我們注意力于人 
文的和非人文的两大要素群之間关联性中解放出来，就允許一 
个較广泛的兴趣，同时整个領域有了較大的一貫性。在許多部 
門地理学中，导致发展科学法則的一般硏究的机会是存在的。同 
样，世界上无限数的独一地方，各自至少对本地居民是重要的， 
对学者提供了取用不竭的領域。 

我們不能通过如何硏究地理学的討論来学习地理学。但是， 
为了相互学习，我們必須了解我們所应用的术語，并且，我們如 
果能够对我們所願意学习的（那就是 :关于 我們領域的范围和作 
用），达到一致意見，我們就能够最迅速地前进。 

跟随着我們关于地理学討論中已建立的学术方法，我們可 
以期望和本世紀开始的德国地理工作者一样，解决許多基本爭 
端，并导致关于地理学范围和性质的基本問題之一致意見。这 
些爭端的解决释放了学术界的精力，得以从事具体工作。这种 
工作的价値将有所增加：由于許多学者追求共同目标的具体工 
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作使认识逐步建立为一个鼓舞的、促进一步硏究的有組织系統。 
同时，正如德国的经验所显示 的：对 基本問題的一致意見促进了 
广闊幅度的試验以及較高水平的新方法論槪念之发展。 
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名目索引 


agriculture 农业 . 74,78,131 

American college dictionary 

美国大学詞典 . 15,19,93 

appearance of areas 地区外貌 

. . .*. 42*43 

areal differentiation 地区差异性 

.13—22,63 

areal variation 地区变异性 

.18,21,118—120 

“areas of certain types，’ “某一类型 

的地区 ” . 132 

aatronomy 天文学 
. 23,35,142,148,174 

biogeography 生物地理学 *"69,70 

biology 生构学 . 149,155 

botany 植物学 . 21,142—143 

causes 原.因 

.14,19—20,99,164,169 

change 变化 …… 83,86— 87,96,98 
character of areas 地区特性 

. 14,31,42,130,136 

chorological sciences 空間科学， 

地域科学 .174—176,178—179 

chorology 地域 . 14,30 

chronological sciences 时間科学， 
历史科学 •172—174,176—179 
circulation, geography of 流通地 

理学 . 73 

city 城市 . 73 

classification 分类 . 79,91—93 


classification* !norgan!o» organic, 
and social 无 机的、 有机的和社 
会的分类 … 33—34418,122— 125 

climate 气候 . 67,74,78,79, 

96 一 98, 123jl31 —133 

climatology 气候学 . 97 

coal 煤炭 .90—91 

combinations of phenomena 現象 

組合 . 15,30 

com age 綜合体 .139—140 

com : 'arative regional geogra 'hy 

比較区域地理学 .162 —163 

consumption, geography of 

消費地理学 .74,78 

cosmography 宇宙学 .23 

cultural factor 文化因素 … 52 —53 
cultural heritage 文化传統 

. 120,151 

cultural landscape 文化景观 
.50—51 

deltas 三角洲 .85—86,94 

demography 人口学 . 148 

description 描述 

. 14, 90—92 ,99,116, 168—170 

determinism, scientific 科学的决 

定論 .152—155,166 

distance 距离 . 140 

distributions 分布 . 111,132 

dualism ： physical and human 

geography, 自然和人文地理学的 
二元論 .66—81 
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dualism ： regional and systematic 
geography, 区域和系統地理学 

的二元論 . 108 — 144 

dynamic 动态的 … 82— 84,99,134 

earth shell 地壳 

.25—26,47,70— 71 

earth surface 地 球表面 

.. 23—26»175 

economic geography 经济地理学 

.73—74 

economics 经济学 . 148 

element-complex 因子复合体 

. 75,119,123—127 

environment 坏境 . 52,62 

environmentalism 杯境論 

. 40—41,55―61 

Erdkunde 区 域地理 . 24 

exchange, geography of 交換地理 
学 . 74 

fishing 漁业 . 78 

formal regions 形式区域 

.130—144 

fossils 化石 . 41 

freedom of will 意志自由 

.*.125,152—154 

functional regions 作 用区域 

.133—144 

fundamental research 基础硏究 
.159—160 

general geography 普通地理学 

.108—111 

generalization 槪括 …17,135,150 
generic concepts - ▲般槪 念 

… -17,38,101,119— 120,131,179 


generic regions 一 般区域 

.131— 132 J 44 

genesis in geography 地理学中的 

发生 .82—107 

genetic classification 发生学分类 

. 91—93 

‘‘geographical conditions” “地理情 

況”，“地理条件’，… . 56 

geographical determinism 地理决 

定論 .56—64 

“geographic factor” “ 地理 因素 ” 

. 62 

geographic history 地理学史 …101 
geography ： 定义， 14—15,21 ， 

87,170古代， . 108 

不列顚地区， 6—7 法語地区， 

. 6,72 

德語地区 ,4 一 6 中等 学校 ，81 

美国 * . 7—8,5657 

geology 地质学 .86—96,156 

geomorphology 地貌学 

. 76, 85—96 

geophysics 地球物理学 . 174 

geosphere 地圈 . 25 

heterogeneity 复杂性 

. 27—36,81,150 

hierarchy of regions 区域制度，区 

域系統 . 131,137 

historical geography 历史地理学 

. 85, 101—106 

historical geology 历史地质学 

. 82,142,176 

history 历史学 . 35,142,171，176 

“home of man” “ 人类之家 ” 

.23,43,46—48,175 

homogeneity 同一性 .129—135 
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horizontal unity 水平的同一性 

.134 

human factors 人文因素 … 49 ~65 
human geography 人文地理学 

. 28,32,66—81 

hydrosphere 水圈 . 25 

ice areas 冰 冻地区 . 80 

idisgraphic 个別事例硏究 ……148 
individual cases 个別事例 

. 38,181 

individual persons 个人 … 125,151 
tnorgamic 无机的（見无机的 分类） 
integration, in geography 地理学 

的統一 • 性，統一妹 … . 33—36, 

75—81,136—144,181 
intelligencc work 情 报工作 *142 
interconnections of places 地方之 

間的相互联系性 .14,38-42, 

113—141,181 
interrelations 相互关联性 
.U ， 38—42,113— 141,181 

landforms 地貌 …… 67,85—96,139 
land holdings 土地 所存制 …53,78 
landscape 景观、景色 

. 5,24,26,32,50 

landschaft 景观 

. 5,24,26,32,109,141 

landschaftsbild 景观 . 24，42 

landscha c tskunde 区域地理 . 38 

land tenure 土地租低 . 78 

laws ： 科学法則 

. 29,61,69445—170,181 

关子区域的法則 . 147,159 

location 位置 . 129,140,158 


magnetic declination 磁偏差 …41 


man ： 人在地理学中 .42—48 

作为一个統一因素 ， • 124 — 125 

作为一个自然营力 . 43 

“ rn an-1 an d’，reIation ships 人地关系 

.57 

manufacturing 制造 .74,331 

marketing geography 市場地理学 

. 75 

meteorology 气象学 . 78 


methodological discussion 方法論 

的討論 .4-11,181—182 

metropolitan regions 大城市区域 

. 133 

microgeography 小地理学 . 127 

milieu 环境 . 31,71 

mineral resources 矿产資源 

. 73—74,120—140 

mosaic 眹鑲图案 . 126,128 

natural environment 自然杯境 

.*. 44,52,57—60,71 

natural factors 自 然因素 •••49 —65 
“natural geography” “自 然地理 学 ，’ 

. 66,123 

natural landscape 自 然景观 

. 50,102 

natural regions 自然区域 

. 43,76,124,140 

natural sciences 自然科学 

. . 56,62,82 

nature 自然 . 49 

nature-man relationships 

人与自然的关联性，人地关系 

. 18>41,57, 62— 63,80,181 

nodal regions 核心区 . 域 … 1S4 ― '135 
nomoihetic 一般法則硏究 ……147 
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nonhum an environment 妾戸人文 5? 
境 .60 

oceans 海洋 .75—76,119 

paleontology 古生物学 ■••173,175 
periods of history 历史时期 … 144 

phi losophy 哲学 .80,166 

physical geography 自然地理学 

. 29,32,44,66—72 

physics 检理学 .••153—154 

places 地方 

. 14, 16,115,156—157,181 

plant geography 植物地理学 


.21,142 

political sciance 政治学 .156 

population 人口 .54 

possibilism 或然論 .57—60 

p redi ct ion 預言 .163 — 165 

present 現在 


… 83,85,96,98~99,176—177 
primeval landscape 原始景观 ，.，50 
principles 原理 ( 見法則） 

“probablism” “ 可能論 ” . 59—60 

process relations 过程关联 

.33,86,111—112,132,135 

railroads 铁路 . 53,89 

regional geography 区域地理学 
…… 108—144, 146, 162—163, 179 
regional method 区域方法 

.12S— 141 

regions 区域 . 125 一 141 

relationships 关联性（見相互关眹 
性以及 人与自然的关联性） 

representative areas 代表 区 
* .*. 162 


rivers 河流 . 76 

rural 乡村的 . 78,80 

sampling 选典型 . 158 


science, nature of ， 科学的性质 . 

108—109,112—113,145—147,166 
—170 

sciences, classification of , 科学的 

分类 .171—180 

selection of phenomena 現象的逸 

% .37—48 

significance* in geography ， 地理 

学上的重要性 .37—48 

similarity 相似性 

.17—18,129—130 

social sciences 社 会科学 . 57, 81 

sociology 社会学 .160 

soils 土壊 

…55,67,74, 77— 78,120,124,131 
space sciences 空間科学 

.174—177 

spatial arrangement 空間排列… 32 
spatial interaction 空閭相互作用 

. 127 

species 种 . 149—151 

specific regions 特 定区域 

. 131 ， 135—136 

static 靜态的 .82—84, 134 

statistical methods 統計方法 

.11,160—161 

systematic geogTaphv 系統地理学 

. ... . **108— 144 

teleology 目 的論 . 44,49,65 

dene 时間 .82—107 

topical divisions in geography 地 
理学 中的部門区分 .66—81 
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topical atudie® 部門硏究，題目硏究 
…… 121, 128—144, 146, 162—163, 
179,181 

totality 整体，总和 

.14,45,47,75—76,114,169 

transportation 运輸 . 74,78 

types 类型 .79,149,156-157 

uniform regions 同样的区域 

.130—135 

unique cases 独一的事例 ■■•145,W8 
univerBals 昝遍 . 158> 160 


urban areas 城市地区 . 73>80 

vegetation 埴被 

. 34,67,76,86,119, 123—124 

“vertical unity” “ 垂直的同一性 ” 

. 134 


wholes 整体 . 103,135 

wild areas 野生她区 . . 80 

wild landscape 野生景观 . 50 

world 世界 . 45,48 
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